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In Islamic jurisprudence, jurists have provided criteria and cited various 
legal rules and principles in order to determine the plaintiff. The reason for 
this distinction of the jurists is that they can determine the burden of proving 
the dispute on the recipient. However, it is not always the case that the 
plaintiff wants to be the only active member of the trial. Sometimes this 
view is accompanied by changes such as the judge's involvement in proving 
the dispute.  Since civil litigation systems are divided into different legal 
systems, the role of the court in each legal system is different. In this case, in 
civil litigation, civil litigation is the property of the litigants, and the judge is 
merely a passive member who cannot play a role other than issuing a 
judgment based on the reasons given by the parties. However, in the inquiry 
system, the role of the judge in proving the lawsuit is active and plaintiff 
can, in parallel with the plaintiff, search for evidence to prove the lawsuit. In 
such a way that the activism of the judge reduces the role of the plaintiff in 
carrying out the burden of proof. This article examines the role of the judge 
in proving litigation. 

 

Keywords: court, judge, proof, lawsuit, passive, active. 

 

  

                                                           
 PhD Student in Private Law, Islamic Azad University, East Azerbaijan Science and 

Research Branch, Tabriz, Iran. 
hashemi_872@yahoo.com 

 Professor of Islamic Jurisprudence and Law, University of Tabriz, Tabriz, Iran 
(Corresponding Author). 

alavi@tabrizu.ac.ir 
*** Assistant Professor of Private Law, Tabriz Branch, Islamic Azad University, Tabriz, Iran. 

dr.masoudi@iaut.ac.ir 



 1400 بهار و تابستان(، 53 )پياپي اول ه، شماردوموبيستسال   54

 72-53 .صص، 1400 بهار و تابستان، (53پياپي ) اول هشمار، دوموبيستسال ، مقاله پژوهشي، نامه حقوق اسلاميدوفصلنامه علمي پژوهش

 مدني دعوای اثبات در دادرس نقش ارزیابي مباني

 03/12/1399تاريخ دريافت:                                                                                              *شعله هاشمي

 18/03/1400تاريخ پذيرش:                                                                                    **سيد محمدتقي علوی

 ***ناصر مسعودی

 

 چكيده

 د و اصوله قواعاند و بخواهان مشخص شود، فقها معیارهایی را ارائه دادهاینکه  در فقه اسلامی برای
بات ده بار اثگیرنشاند. دلیل فقها برای این تمییز آن است که بتوانند به دوحقوقی مختلف استناد کرده

 ر جریاندخواهان تنها عضو فعال گونه نیست که دعوا را مشخص سازند. با این حال، همواره این
 است. از ه شدهدادرسی باشد. گاهی این نگاه با تغییراتی از قبیل دخالت دادرس در اثبات دعوا همرا

نظام  اه در هرشوند، نقش دادگهای حقوقی مختلف تقسیم میهای دادرسی مدنی، به نظامآنجا که نظام
عوا رسی اتهامی، دعوای مدنی ملک اصحاب دصورت که در نظام دادحقوقی متفاوت است. به این

 ر مبنایبتواند نقشی جز صادرکننده حکم شود و دادرس صرفاً عضو منفعلی است که نمیمحسوب می
عوا دثبات دلایل تقدیمی طرفین داشته باشد. حال آنکه در نظام دادرسی تفتیشی، نقش دادرس در ا

. به بپردازد وجوی ادله در جهت اثبات دعواجست تواند به موازات خواهان، بهگونه است و میفعال
اهد. در کا میای که فعال بودن دادرس، از نقش منحصر خواهان در به دوش کشیدن بار اثبات دعوگونه

 این مقاله، مبانی نقش دادرس در اثبات دعوا مورد ارزیابی قرار گرفته است.
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 مقدمه

متعلو  بوه   وجهوی کوه    ؛به طور کلی دارای دو وجه مختلوف اسوت  نهاد دادرسی مدنی 
کوه متعلو  بوه     وجهوی  وباشد و آن مالکیت بر دادرسی است میصاحبان دعوای مدنی 

. بنابراین دادرس در دعوای مودنی،  باشد و آن مدیریت بر دادرسی استمیدادگاه مدنی 
در کشوف   ،دلایل در اداره اومدیریت  نحوه و باشددعوا میمدیر دعوا و دلایل اصحاب 

حسون مودیریت وی موجوش کشوف     ممکن است  به عبارت دیگر؛ .حقیقت مؤثر است
 گردد. اما حتی بور فورح حسون اداره    حقیقتحقیقت و سوءمدیریت او موجش کتمان 

 عموال ایون مودیریت، نقوش    دادرس در اِاینکوه   رسوی دادرسی و دلایل توسط دادگاه، بر
. نقش انفعالی دادگاه در ای برخوردار استاز اهمیت ویژهانفعالی ایفا کند یا نقش فعال، 

ی تواند دلیلو به نظر خود نمی رأساً و رسبه معنای آن است که داد ،دلیلدادرسی و  اداره
بلکه در هر مورد باید به انتظار درخواست اصوحاب دعووا    را مستند رسیدگی قرار دهد.

 ،دلیول دادرسوی و   نقش فعال دادگاه در اداره. بالعکس بنشیندز جانش آنها یا ارائه دلیل ا
تواند میکه دادرس به تشخیص خود و بدون تقاضای اصحاب دعوا،  به معنای آن است

اراده و خواسوت  کامول  نفی به معنای این نقش، البته  .دلیلی را مستند رسیدگی قرار دهد
حو  درخواسوت    یاست که ضومن بقوا  م بدان مفهوبلکه  .اصحاب دعوای مدنی نیست

نقوش   اصحاب دعوا، دادگاه نیز به موازات آن از این امکان برخوردار است که همکارانه
 .بپردازددلیل  و خود نیز رأساً به اداره ی را ایفا کندفعال

اره تفتیشوی و نقوش دادرس در اد   یوا  اتهامی است مدنی دادرسی نظام این مسئله که
اسوت   بووده  مناقشه و بحث محل دیرباز از باشد یا از نوع فعال،می دلایل از نوع انفعالی

 هایی به صورت ذیل به این مسئله داده شده است:پاسخ سنتی طور به و
 تهامیا ماهیت نظر از کیفری، دادرسی آیین خلاف بر مدنی دادرسی آییناینکه  اول

ین است. بنابرا اشخاص خصوصی منافع مدنی؛ دادرسی آیین بحث موضوع زیرا. است
 و ستدعوا ا اصحاب تکلیف و ح  نیز آنها به استناد و ارائه و ادله کارگیریبه

ئه ین دعوا ارابلکه باید به دلایلی که طرف .باشد داشته آن در فعالی نقش نباید دادرس
 دهند اکتفا کرده و بر مبنای آن دلایل حکم صادر کند.می
 دادگاه نقش افزایش ضمن که است بوده نحوی بهقضائی  حقوق تکامل سیرآنکه  دوم



 1400 بهار و تابستان(، 53 )پياپي اول ه، شماردوموبيستسال   56

 دادگستری زیرا. است نموده فعال موضوعی امر زمینه در را دادگاه دعوا، هدایت در
 بر که مدنی دعوای اصحاب حاکمیت اصل. آیدمی شمار به عمومی خدمت یک

 با کند،می تشریح را دعوا اتهامی مفهوم و است طرفین تسلط تحت دعوا آن، اساس
 کاسته آن شدت از یا گردیده محدود موضوعی، امور احراز در دادگاه نقش شدن فعال
 .است شده

 وگرایوی  یوک از دو تفکور انفعوال   موفو ، بایود بوه کودام    قضوائی  اینکه در یک نظام 
یازمنود  نگرایی دادرس بهای بیشتری داد و رویه دادرسوی را بور پایوه آن بنوا نهواد،      فعال

ل شوود  شناخت بیشتر این دو تفکر است. شناختی که با مطالعه مبانی این دو تفکر حاص
ادرس را تبیین کند. زیرا هدف اصلی از تعیین نقوش د هر یک و میزان عدالت جاری در 

 ظام حقوقی جامعه است.در اثبات دعوا، تأمین عدالت در ن

 دادگاه گرایيانفعال .1

 حرکوی، مت عامول  مقابول  در کوه  معنوا  این به است؛ پذیرفتن اثر معنای به لغت در انفعال
ید بوه دنبوال   گرایی دادگاه؛ دادرس نباطب  تفکر انفعال .باشد اثر پذیرای فقط دیگر عامل

حاب دعووا  دلایلی باشد که توسوط اصو  یافتن دلیل برای اثبات دعوا باشد. بلکه باید تابع 
 شوند و صرفاً آن دلایل را مبنای صدور حکم قرار دهد.ارائه می
 در مدنی، امور در ادله آوریجمع دادرس در به پرتحرك و فعال نقش دادن

 را اتهامی دادرسی اصلی خطوط که لیبرالیسم مکتش از متأثر حقوقی هاینظام
 حقوق مدنی، دادرسی در سویک از: است شده شمرده مردود سبش دو اند، بهپذیرفته

 تنها نه تواندمی طرفین از هریک که گونههمان و است مطرح دعوا اصحاب خصوصی
 نماید، پوشیچشم نیز خود اصلی ح  از بلکه دارد، دادرسی در که امتیازاتی از
 دادرس و استدعوا  اصحاب تکلیف و ح  نیز آنها به استناد و ارائه و ادله یکارگیربه

 حفظ نظامی، هر نگرانی ترینمهم دیگر سوی از. باشد داشته آن در فعالی نقش نباید
 متهم نماید،می مخدوش را مزبور اعتبار همه از بیش آنچه و استقضائی  دستگاه اعتبار
 در دادرس پرتحرك و فعال دخالت چون و است طرفیبی از خروج به آن شدن

 به نسبت او رقیش باشد، داشته پی در را مربوط طرف پیروزی تواندمی دلیل، به دستیابی
رسد این به نظر می .(53، ص. 1393شد )شمس،  خواهد تردید دچار دادگاه طرفیبی
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آوری ادله، با تندی و به نقش دادرس را در خصوص جمعهر گونه های حقوقی، نظام
ها با این رویه، مانعی را بر سر راه ظامبسا این ناند و چهدور از ملایمت از او سلش کرده

کشف حقیقت ایجاد کنند، که اولین لطمه آن به همان اصحاب دعوایی وارد شود که 
 گیرد.ها مورد ادعا قرار میرعایت حقوقشان در این نظام

 دادگاه گرایيانفعال تفكر در تاریخي سيری .1-1

 تممنوعیو  حکوم  دلیول،  آوردندسوت  به در دادگاه فعالیت از آن در که قانونی نخستین
 در کوه  باشود می 1290مصوب  حقوقی محاکمات قانون موقتی اصول شود؛می استخراج

 دلایول  تحصویل  صودد  در خوودش  صولح،  محکموه »: مقرر کورده اسوت   چنین 57 ماده
 .«کنندمی اقامه طرفین که است دلایلی او فقط حکم مدرك. آیدبرنمی
 دبایو  مدعی»: است آمده چنین نیز 1309 مصوب محاکماتقانون تسریع  63 ماده در
 مودلل  را خوود  اعتراح باید کند،می اعتراح که علیهمدعی و نماید ثابت را خود ادعای
 یول دلا او فقوط  حکوم  مدرك و دلایل برآید تحصیل نباید درصدد ایمحکمه هیچ و  دارد

 .«بود خواهد دعوا اصحاب
 ماده در. داشت ادامه نیز 1318 مصوب مدنی قدیم دادرسی آیین قانون در رویه، این
 یلتحصو  دعوا اصحاب برای نباید دادگاهی هیچ»: است شده مقرر چنین قانون این 358
. کندمی رسیدگی اندکرده اظهار یا تقدیم دعوا اصحاب که دلایلی به فقط بلکه. کند دلیل

 و حول م از معاینوه  بدانود،  لازم دادرسی خلال در امری کشف برای دادگاه که تحقیقاتی
 اینهوا،  امثوال  و دادرسوی  بوه  مربوط پرونده ملاحظه و اسناد مسجلین و هاگواه از تحقی 
 .«نیستند دلیل تحصیل

 و بودند دادگاه توسط دلیل تحصیل منع معروف یقاعده متضمن مواد مذکور که
 معرفی دادگاه طرفیبی اصل این مواد را مبنای نظر،اتفاق و اجماع به ما دانانحقوق
. بودند توسط دادگاه انداخته کارآمد تحقیقی شیوه از استفاده بر سنگینی سایه اند،نموده
 تحت دادرسان، و شدمی تلقی دلیل تحصیل منع قاعده نقض شیوه، این از استفاده زیرا
 رغبت ،انتظامی محکومیت و این اصل از خروج به دلیل بیم و طرفیبی اصل معنوی نفوذ
دادند به دلایل قانونی که دادند و ترجیح میمی نشان از شیوه تحقیقی استفاده در تریکم

قانون آیین  358ماده  دوم قسمت را که کردند پایبند باشند. حتی تحقیقاتیطرفین ارائه می
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دانستند می تصریحی و شامل تحقیقاتی قرار داده است، دادرسی مدنی قدیم مورد اشاره
 نظیر مواردی در مگر انجام شوند. دعوا اصحاب درخواست بنا به باید موارد اکثر در که

 گذار،قانون تجویز و اذن به و دارند را خود ویژه خصیصه که کارشناسی و محل معاینه
 کند. اعمال را اهآن رأساً دارد ح  دادرس

 دادگاه گرایيانفعال مباني .1-2

 و بدانیم دعوا اصحاب تکلیف و ح  را هابدان استناد و ارائه و ادله کارگیریبهآنکه  برای
 و بوده منفعل و غیرفعال عضو یک دادرسی، خصوص در که بدانیم ملزم را دادرس
 به که کنیم استناد چند ایادله به است لازم باشد، دعوا اصحاب خواسته و دلایل بندپای
 باشند.می توجه قابل دادگاه گراییانفعال مبانی عنوان

 دعوا اصحاب حاکميت اصل .1-2-1

 یکی از اصول راهبری دادرسی مدنی است. این ،اصل حاکمیت اصحاب دعوای مدنی
ش ر قالاصحاب دعوای مدنی است و این اراده دی به معنای حاکمیت اراد در واقع اصل

وا حاب دعبه عبارت دیگر؛ منظور از اصل حاکمیت اص یابد.های آنها تجلی میدرخواست
در  تعیین عناصر ادله قدرت ،تسلط دارند اموضوع دعوبر طرفین این است که چون 

نکه آ مگر .ردصلاحیتی ندا وجو و یافتن دلیلجستبرای  دادگاه . بنابرایننهاستآاختیار 
ست کند. درخوا دادگاهاز  را این امر ،با رعایت شرایط قانونی ااز اصحاب دعوهر یک 

 بیحس امور زیرا در .گیرددربرمی تنها امور ترافعی راحاکمیت اصحاب دعوا، اصل  البته
 جهت عی یا دراجتما ملاحظات ایپاره بر بنا تواندمی نیز دادگاه دعوا، اصحاب بر علاوه
 دلایل بر دهد و در این خصوص، علاوه انجام را رأساً اقداماتی محجورین، از حمایت
 حقیقیت دلایل از حقیقت، کشف جهت کنند، خود نیز درمی اقامه دعوا اصحاب که عادی
شبیه  صل حاکمیت اصحاب دعوا،اکند.  استفاده هستند موضوعی امور احراز لازمه که

ر دو  در فرانسه است ایا اصل اداره و کنترل اصحاب دعو ااصل سیادت اصحاب دعو
 «درسیلمرو داابتکار هر طرف و ق»تحت عنوان  ،یین دادرسی مدنی فراملی نیزآاصول 

ا ب اح  هدایت دعو، همچنین و ختم آن اح  طرح دعواست که طب  آن؛ آورده شده 
 باشد.میطرفین 
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 پی در نیست. بلکه واقع کشف مأمور دادرس مدنی امور در مرسوم؛ نظریه طب 
 او برای یلدل تحصیل. اندنهاده راهش سر بر طرفین که چراغی با اما است، عدالت اجرای
 وزیان،کات) باشددعوا می اصحاب دلایل و خواسته بندپای حال، هر در و است ممنوع
 واندتنمی دادرس ما؛ حقوقی سنتی اصول مبنای بر که آنجا (. از43ص. ، 1ج ، 1380
 ووججست مورد دعوا جریان شدن روشن جهت در طرفین، از یکی سود به را دلایلی
 حاکمیت معنای به امر، همین و نمایدمی واگذار طرفین به را دعوا جریان دهد، قرار

 .بود خواهد آن بر دعوا طرفین

 طرفي دادرساصل بي .1-2-2

 به تنسب باید دادگاه دادرس که است شده پذیرفته جهان حقوقی هایسیستم تمام در
 را او رفیطبی واقعاً دعوا اصحاب که نماید رفتار نحوی به و باشد طرفبی طرفین دعوا

ثر در دعوا با از آنجا که اثبات وقایع مؤ(. 14، ص. 1384 مدنی،) نمایند ملاحظه عینه به
 عبارت طرف باشد. بهکند که دادرس در این زمینه بیدو طرف است، عدالت ایجاب می

طرفی د؛ بیگذاری است. منتهی باید اضافه کرطرفی لازمه تقوای دادرس در ح دیگر؛ بی
و مقام و اوصاف دو طرف باشد، نه  در صورتی فضیلت است که نسبت به شخصیت

ص. ، 1ج ، 1380تفاوتی اشتباه کرد )کاتوزیان، چیرگی ظلم بر عدل و نباید آن را با بی
 یقت راطرفی، با منط  و عدالت نیز سازگارتر است و کشف حق(. این تحلیل از بی42

لت را یز عداطرفی نی بیطرفی کامل کرد. بلکه باید در تعیین محدودهنباید فدای یک بی
 در نظر گرفت.

نظری نیست. طبعاً دادرس یوا هور   طرفی به معنای بیتوان گفت؛ بیبه تعبیر دیگر می
گیرنده در پرونده، پس از ورود در پرونوده ولوو بوه صوورت موقوت، بوه حکوم        تصمیم

کند. مهم ایون اسوت   پرونده اتخاذ نظر میقضائی طبیعت انسانی خود نسبت به وضعیت 
حور اقدامات یا تصمیمات قضایی، کشف حقیقت یا اجرای عدالت باشد، نوه  که مبنا و م

اثبات این نظر ابتدایی، یا تأمین منافع و تضمین حقوق یکی از طرفین در مقابل دیگری. 
لذا اگر کشف حقیقت یا اجرای عدالت، منجر به طرفداری از یکی از طرفین گردد، ایون  

ین است که دادرس، بر نظر خود که طبیعتواً  شود. مهم اطرفی محسوب نمیامر نقض بی
هوای  شوود، در برابور اسوتدلال   به تأمین منافع یا تضمین حقوق یکی از طرفین منتهی می
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هور گونوه   قانونی و معقول و در عین حوال مخوالف نظورش ایسوتادگی نکنود. بلکوه از       
از نظور   استدلال مخالف و جدید که نظر به درستی آن دارد استقبال کنود و در برابور آن  

طرفانه، صرِف التزام یا تقید به نظور موافو  بوا    ی خود دست بکشد. در دادرسی بیاولیه
طرفی اسوت؛ بوه   منافع یکی از طرفین، بدون التزام یا تقید به حقیقت و عدالت، نقض بی

این معنا که اگر از یک نظر خاص، صرفاً به این دلیل حمایت شود که موافو  بوا منوافع    
ست، نه از این جهت کوه مطواب  بوا حقیقوت و قوانون اسوت، در ایون        یکی از طرفین ا

(. در حقووق ایوران نیوز،    34، ص. 1389زواره، طرفی نقض شده است )ناجیصورت بی
قانون آیین دادرسی مودنی   91خورد. از جمله ماده این امر در مواد مختلفی به چشم می

طرفی را که گمان نقض بی جدید، در ذیل ایرادات رد دادرس مواردی را برشمرده است
نظری تفکیک قائل شوده اسوت و صورفاً    طرفی و بیکنند. این قانون نیز بین بیایجاد می

 طرفی محسوب کرده است.عدم تبعیض نسبت به شخصیت طرفین را بی

 قاعده منع تلقين دليل .1-2-3

دعوا مؤثر  توانند در سرنوشتتلقین دلیل به این معنی است که دادرس، دلایلی را که می
صورت که باشند به طرفین تلقین نماید، یا دلایلی را رأساً مستند دعوا قرار دهد؛ به این

(. 105، ص. 1389دادرس در دهان اصحاب دعوا یا گواهان مطلبی بگذارد )نوجوان، 
برانگیز تلقین دلیل در مواردی به تصریح ممنوع گردیده است که ممکن است اختلاف

اند؛ به این معنا برخی از فقها تلقین شهادت را برای دادرس ممنوع کرده باشد. برای مثال؛
دهی؟ این را برخی گویم گواهی میکه اگر دادرس به گواه بگوید آیا به این مطلش که می
 اصل(. 66، ص. 1391اند )پوراستاد، از فقها تلقین شهادت تفسیر کرده و ممنوع دانسته

تواند ، تا حدود زیادی می«طرفی دادرسا و بیدعولزوم رعایت مساوات بین اصحاب »
 دادرسزیرا چنانچه  .را توجیه کندبه یکی از اصحاب دعوا ممنوع بودن تلقین دلیل  حکم

را طرفی و بیرا به او ارائه کند، اصل تسویه  دلیلیرا راهنمایی کند یا  طرفین یکی از
زیرا  ئله اعم از فرح مذکور است.مس، منع تلقین دلیل قاعدهدر  امامراعات ننموده است. 

، نشان دهدطرف دو  دلیل و دفاع را به هر و راه اقامهتساوی را رعایت کند  دادرساگر 
؛ ندداراظهار میاین حکم  بر فقها در استدلالاست. حرامی شده  عملباز هم مرتکش 

منصوب شده است و ارشاد و سمَِت برای بستن باب نزاع و مخاصمه به این  دادرس
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به چگونگی احتجاج علیه یکدیگر، موجش استمرار کشمکش و نزاع  اترغیش طرفین دعو
. بنابراین دادرس باید در حدود آنچه بیان منافات دارد دادرسنصش  و با فلسفه شودمی

 به اتفاق همه (.241، ص. 1362، صاحش جواهرشده و ابراز گردیده است قضاوت کند )
وجه اجازه ندارد راه به هیچ دلیل جایز نیست و دادرستلقین فقها اعم از شیعه و سنی، 

رسد ، که به نظر مینشان دهددوی آنان  ا یا هراستدلال را به یکی از اصحاب دعو
ای باشد و کمک دادرس در تهاجم بیشتر طرفین نسبت به هم، دور از ممنوعیت شایسته

 شأن شغلی او باشد.
اند. یکی از شرایط م تلقین دلیل به کار بردهبرخی از فقها تلقین تحریر را نیز در مفهو

استماع دعوا این است که دعوا به نحو منجز و معلوم طرح شده باشد و خواسته به 
صورت روشن و صریح بیان گردد. حال اگر چنین عملی از سوی خواهان به عمل نیاید، 

نماید، بین فقها و رفع ابهام  یاد دهد اوطرح دعوای صحیح را به دادرس بتواند اینکه  در
(. همچنین در مواردی که دعوای 117، ص. ق1415اختلاف نظر وجود دارد )انصاری، 

خواهان به صورت منجز و صریح بوده، ولی در انتخاب آن دچار اشتباه شده باشد، برخی 
از فقها هدایت خواهان به دعوای صحیح یعنی تلقین تحریر را در مفهوم تلقین دلیل بحث 

لی به اعتقاد بعضی از مؤلفان؛ حرمت تلقین تحریر معلوم نیست. صاحش اند، ونموده
جواهر در این خصوص دو نظر مختلف ارائه داده و نهایتاً قائل به جواز گردیده است. به 

تواند تحریر دعوا به طور شایسته صورت گیرد، میاینکه  هر حال دادرس دادگاه برای
علامه سد تلقین تحریر منعی نداشته باشد )رهایی از خواهان کند و به نظر میپرسش
(. تفکیکی که برخی از فقها بین تلقین دلیل و تلقین تحریر 141ص.  ،5ج  ،ق1420حلی، 

باشد و با عدالت حقوقی نیز سازگارتر است. پس از ای میاند، تفکیک شایستهقائل شده
قانونی و  طرح دعوا به اختیار شخص، جواز آموزش طرح و پیشبرد دعوا به صورت

یک از طرفین دعوا نیست و دادرس را در معرح صحیح، دربرگیرنده زیان برای هیچ
دهد. چه بسا یکی از طرفین مح  باشد، اما به دلیل نداشتن اطلاعات اتهام قرار نمی

حقوقی، نتواند نوع دعوا را به طور صحیح انتخاب کند یا دعوا را به شیوه صحیحی پیش 
ند ح  مسلم خود را به اثبات برساند و طرف مقابل نیز به راحتی از ببرد. در نتیجه نتوا
از هر یک مند گردد. دعوا طرح شده است و طبیعی است که خارج کردن این اشتباه بهره
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مندی ناح  طرف مقابل، منافاتی با عدالت حقوقی طرفین دعوا از اشتباه و ممانعت از بهره
ای باشد که مطلبی را که اطلاعی از صحت یا عدم ندارد. اما اگر دخالت دادرس به گونه

صحت آن ندارد به یکی از طرفین یا شهود تلقین کند، به طوری که تصور نادرست وجود 
یا وقوع امری برای آنها ایجاد گردد، یا طرفین را برای احتجاج بیشتر علیه همدیگر 

معرح اتهام قرار  تر کند، طبیعی است که دادرس درتحریک کرده و مخاصمه را طولانی
 رود.گیرد و عدالت حقوقی نیز زیر سؤال میمی

 تحصيل دليل منع قاعده .1-2-4

 دریرد، گرار میقمورد بررسی  «منع تلقین دلیل قاعده» بیشتر با تعبیر در فقه، ای کهقاعده
در  دانانقیکی از حقو .شودمورد بحث واقع می «منع تحصیل دلیل قاعده» حقوق با تعبیر

اه به دادگ اوستآن از وظایف  ارائهرا که دلیلی  دارد؛ اگر خواهاناین خصوص اظهار می
ع رنگ به نفدبی ،است خواهانآن از وظایف  دلیلی را که اقامههمان  دادرسنکند و  رائها

عم این ا را در این وضع تحصیل دلیل گویند و دادرسمستند رسیدگی قرار دهد، عمل او 
اصول  یجراا و استناد به مواد قانون و نظامات ح در کتش فقه است.از تلقین دلیل مصطل
 دلیل ، تحصیلخواهان عمال ادلهو قانونی و عرفی در مسیر اِقضائی عملی و امارات 

ن آتاج از استن اما کیفیت کاربرد دلیل و ،است خواهان پس بنیاد رسیدگی بر ادله باشد.نمی
گرچه ملاك بنابراین . (446ص. ، 1ج ، 1381لنگرودی،  )جعفری با قاضی است

دلیل ن تلقی ولی رابطه ،استطرفی دادرس و رعایت بییکسان دو مورد  در هرممنوعیت 
 عموم و خصوص مطل  است. رابطه ؛و تحصیل دلیل

 اسلامی فقه در حتی بلکه عرب، و غرب حقوقی ادبیات در تنها نه دلیل، تحصیل واژه
موقتی اصول محاکمات  قانون 57 ماده در بار نخستین اصطلاح این. ندارد سابقه هم

 1309 حقوقی مصوب قانون تسریع محاکمات 63 ماده سپس در ،1290 مصوب حقوقی
 مزبور قوانین تصویش از پس بلافاصله که حقوقی ادبیات در این، وجود با. شد بینیپیش
 یا کتاب مصدق، محمد دکتر تألیف «حقوقی محاکم در دستور»نظیر کتاب  اند؛شده نوشته

فوق تفسیر  مواد تنها نه عبده، بروجردی میرزامحمد تألیف «حقوقی محاکمات اصول»
این  رسدمی نظر به. است قاعده منع تحصیل دلیل نشده به ایاشاره حتی بلکه اند،نشده
 است شده مشهور نام این قانون آیین دادرسی مدنی قدیم به 358 ماده زمان از قاعده
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اما  .دارد وجود نظراختلاف خصوص این در فقه (. در101-100 صص. ،1389 پوراستاد،)
 به استناد در دعوا اصحاب از یک هر دلیل یعنی راهنمایی تلقین چون که گفته شده است

 اولی طری  به ،(شده است اجماع ادعای آن بر حتی) است ممنوع دادرس سوی از دلیل،
در این خصوص  جزایی و حقوقی دعاوی بین تفاوتی و باشدنمی نیز مجاز دلیل تحصیل
 طرفانهبی دادرس که انتظار این کلی، طور . به(64، ص. 1369 سنگلجی،)ندارد  وجود
 که انتظار این. دارد وجود کند قضاوت مطروحه ادله بر بنا صرفاً و دهد انجام را دادرسی

 بررسی به تنها که است مقامی عنوان به دادرس که را تمایل این است، معقول حدودی تا
 طرفین که ح  یک عنوان به کند،می قضاوت ابرازی ادله حدود در و پردازدمی ادله

 تاریخی سابقه میان، این در. است درآورده اندگرفته نظر در خود برای دادرسی
. است کرده حمایت اندیشه این از نیز گذارقانون که دهدمی نشان هم گذاریقانون

قانون آیین دادرسی مدنی قدیم نیز، بر مبنای همین اندیشه تصویش  358 همچنان که ماده
 شده بود.

 قاعده البينه علي من ادعي .1-2-5

از جمله قواعد فقهی مهم و مشهور در باب قضا که مورد عمل رسول اکرم 
ر ی اعصاط و قضات اسلامی درالسلام( )علیهمو ائمه معصومین وسلم( وآلهعلیهالله)صلی

 «ن ادعیمنه علی قاعده البی»اند؛ های اسلامی آن را پذیرفتهو قرون بوده است و همه فرقه
ین دادرسی قانون آی 197قانون مدنی و ماده  1257این قاعده اکنون در ماده باشد. می

 ،ستمدعی حقی اهر کس قاعده بینه؛  منصوص شده است. بر پایه ، صریحاًجدید مدنی
این . بنابرباشد دعوا که خواهان یا خوانده داردتفاوتی ن و خود را اثبات نمایدباید ادعای 

 مدعیوش دت بر بار اثبا ؛یا به تعبیر دیگر مدعی است. عهده دلیل بر فراهم آوردن و ارائه
د ای بستگی داراثبات ح  به احراز واقعه .باشد و دادگاه نباید در این امر دخالت کندمی

دله است، با ده ای احراز آن دلیل بیاورد. اوست که باید ادعایی را که کرکه مدعی باید برا
 شده ثابت نماید.از پیش تعیین
از و است که در قانون مجازات اسلامی آمده باشد میاز جمله موضوعاتی قاعده بینه، 

 ،مذکور مراد از منصوص این است که قاعده. شودقواعد فقهی منصوص محسوب می
ابن ابی جمهور؛ مؤلف  .شودقواعد اصطیادی محسوب نمیاز ت است و امستند به روای
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کند که آن حضرت فرمود: نقل میوسلم( وآلهعلیهالله)صلیکتاب عوالی الآلی، از نبی اکرم 
عبارت این روایت از آنجا که مشتمل بر مفاد «. البینه علی المدعی و الیمین علی من انکر»

بینه شناخته شده است. روایات دیگری نیز از  به عنوان قاعدهقاعده است، از ناحیه فقیهان 
اند که بر این قاعده دلالت دارند. چنانچه از رسول اکرم نقل شده (السلامعلیهم)معصومان 

البینه فی الاموال علی المدعی و الیمین »نقل شده است که فرمود: وسلم( وآلهعلیهالله)صلی
در »نقل شده است که فرمود: السلام( )علیهامام صادق همچنین از «. علیهعلی المدعی

باشد. مگر در علیه میاثبات تمامی حقوق، مدعی باید بینه بیاورد و سوگند بر عهده مدعی
شمول و اطلاق روایات یادشده و دیگر روایات، «. شودخون که با قسامه مدعی اثبات می

و ز جمله دعاوی خانوادگی مبنای حل نماید که قاعده مذکور، در تمام دعاوی اایجاب می
 فصل دعاوی قرار گیرد.

ظر دارند. ناتفاق ماع ونه تنها فقیهان امامیه بلکه تمام فقهای اسلامی، بر مفاد قاعده بینه اج
 وسلم(وآلهعلیهالله)صلیاتفاق مذکور، موجش قطع به صدور روایت از ناحیه نبی اکرم 

بواب مام اتحاکم بر  باشد وقاعده منع تحصیل دلیل میباشد. قاعده بینه، پایه اصلی می
 اند.دهارج شخفراگیری آن، مواردی مانند قسامه از این قاعده ه اما با هم .منازعات است

و  میقی روهای حقوقی معتبر دنیا از جمله نظام حقوقاعده بینه در حال حاضر در نظام
نوان بار اثبات ن مدنی فرانسه نیز با عقانو 1315شود. این قاعده در ماده ژرمنی اجرا می

 مورد تصریح قرار گرفته است.

 دادگاه گرایيفعال .2

هند دئه میا اراگرایی دادگاه؛ دادرس نباید صرفاً به دلایلی که طرفین دعوطب  تفکر فعال
وی دلیل وجتاکتفا کرده و بر مبنای آن دلایل حکم صادر کند. بلکه خود نیز باید در جس

ان هم خواهان، جای به دادرس سوی از دلیل یتهیه و وجوقیقت باشد. جستو کشف ح
 یحدود تا یا ممنوع مورد حسش حقوقی مختلف، هاینظام در که است «دلیل تحصیل»

 .است مجاز
های حقوقی متأثر از مکتش لیبرالیسم که دادن نقش فعال و پرتحرك به مقابلِ نظام در

 سوسیالیسم مکتش از متأثر حقوقی هاینظام دانند،مردود میآوری ادله دادرس را در جمع
را  دادرس به پرتحرك و فعال نقش دادن اند،پذیرفته را تفتیشی دادرسی اصلی خطوط که
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 نابرابری باید دادرس سو،یک از که باورند این بر زیرا. دانندمی لازم ادله آوریجمع در
 دستگاه اعتبار آنچه دیگر، سوی از کند و جبران آنها ادعای اثبات در را دعوا اصحاب
گونه دادرس در دستیابی به دلیل نیست، بلکه دخالت فعال نماید،می مخدوش را قضائی
 در قاضی انفعال های حقوقی معتقدند؛این نظام .است حقیقت بر خلاف رأی صدور
 پیروزی موجش اند،کرده ارائه و تهیه طرفین که ایادله به کردن اکتفا و ادله آوریجمع
 ارائه و تهیه در بیشتری تبحر و توانایی اما گوید،نمی ح  الزاماً اگرچه که شودمی طرفی
 ها سازگار نیست.است که این با اجرای عدالت در دادرسی داشته را آنها به استناد و ادله

 گرایي دادگاهسيری تاریخي در تفكر فعال .2-1

 یم مصوبقد قانون آیین دادرسی مدنی 358 شد، مادهطور که پیش از این نیز ذکر همان
. کند لدلی تحصیل دعوا اصحاب برای نباید دادگاهی هیچ»: مقرر کرده است چنین 1318
 کند. تحقیقاتیمی رسیدگی اندکرده اظهار یا تقدیم دعوا اصحاب که دلایلی به فقط بلکه
 از قی تح و محل معاینه از بداند، لازم دادرسی خلال در امری کشف برای دادگاه که
 دلیل تحصیل اینها، امثال و دادرسی به مربوط پرونده ملاحظه و اسناد مسجلین و هاگواه

ه ین ماده، جنبشده در قسمت دوم اتحقیقات اشاره که گرددمی روشن تأمل اما با. «نیستند
 کنند. چنانکهمی تقیید را قاعده صدر اطلاق که اندآمده قیودی تمثیلی دارند و به عنوان

 بوده یقیتحقونه هر گ به مجاز اند. بنابراین دادگاهقرائن نظیر اینها همواره پذیرفته شده
 انونق در آن به مربوط مقررات زیرا. دعوا اصحاب خود از تحقی  استثنای به است،
 بود. نشده بینیپیش

ر کرده مقر 1356ای از قوانین دادگستری مصوب قانون اصلاح پاره 8همچنین ماده 
حاب دلایل برای اص عد اقامهؤارزش و م ،دعاوی حقوقی در رسیدگی به کلیه»است: 
 تواندیگاه مداد است. امابینی شده همان است که در قانون آیین دادرسی مدنی پیش ا،دعو

اه دادگ مواردی که برتحقی  یا اقدامی را برای کشف واقع به عمل آورد. در هر گونه 
ند با توامی گاهداد ،ثر در اثبات ادعا نیستؤمعلوم باشد استناد یا تقاضای یکی از طرفین م

 .«دآن خودداری کنبه استدلال از ترتیش اثر دادن 
در » چنین مقرر کرد: 1379قانون آیین دادرسی مدنی جدید مصوب  199سپس ماده 

هر گونه یدگی به دلایل مورد استناد طرفین دعوا، دادگاه علاوه بر رس ،کلیه امور حقوقی
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 در نتیجه این ماده،. «دتحقی  یا اقدامی که برای کشف حقیقت لازم باشد انجام خواهد دا
 تحقیقات، این از یکی و اعلام کرد مجاز را حقیقت کشف برای لازم تحقی هر گونه 
 است. ایشان شخصی حضور طری  از دعوا اصحاب خود از تحقی 

 آیین قانون نویسندگان تلاشاینکه  از پس ( نیز،1391دفتری ) متین دکتر مرحوم
 ذکر وناین قان در لیبرالیسم تأثیر کردن کم برای را 1379جدید مصوب  مدنی دادرسی

 انتقاد ردمو گردد گراییشکل فدای نباید واقعی اختلاف حل که را موضوع این و کندمی
دنی، م دادرسی قانون آیین اصلاح لایحه نویسندگان که کندمی اشاره دهد،می قرار

 برای یشپ از بیش قدرتی محاکم به و شوند خارج لیبرالیسم کهنه اصول از اندخواسته
قانون  358 ماده در مندرج تندی اصل که است بهتر معتقدند؛ و بدهند رسیدگی در تسریع

 آشتی آن از قبل مقررات کندی است، با لیبرالیسم اصول از آیین دادرسی مدنی قدیم که
 گردند. تعدیل شوند مانع را حقیقت کشف است ممکن که هاییتندی و شود داده

 که است شده دهدا اختیار دادگاه به مدنی جدید، دادرسی آیین قانون از مواد ایپاره در
 که است اتیتوضیح به ناظر اجازه، این. نماید توضیح خذأ دعوا اصحاب از لازم موارد در

 آنها از بهاما و اجمال رفع منظور به دعوا، اصحاب خود ابرازی دلایل و اظهارات پیرامون
 و شود وسوسه است ممکن فعال، ایفای نقش به مشتاق دادرس یک اما. شودمی خذأ

 رخواستد باشد. بلکه از اصحاب دعوا نداشته التزام توضیحی چنین یک به صرفاً نسبت
 آنها سطتو که دهند نیز ارائه دیگر موضوعی امور و وقایع خصوص در توضیحاتی که کند
 پاسخ و پرسش با را طرفین دادرسی، چنین. است نگرفته قرار مذاکره مورد نشده و طرح

 گذارند. مذاکره و بحث نیز به را موضوعی امور این که نمایدمی ترغیش

 ایشان، از استجواب منظور به دعوا اصحاب شخصی حضور به راجع مقررات اگرچه
 آیین در اند،شده بینیپیش مشروح و دقی  طور به کشورها سایر قوانین در که گونهآن

 عالی دیوان که آرایی ویژه به و محاکم عملی رفتار اما اند،نشده تبیین ایران مدنی دادرسی
 که دارند آن بر دلالت است، کرده صادر تالی هایدادگاه رفتار بر نظارت عنوان به کشور
 این به توسل در دارد، قرار اختیارشان در که قانونی متون حداقل از استفاده با مراجع این
 تلقی حقیقت کشف جهت مؤثر ابزاری را آن اند وداده نشان اشتیاق خود از تحقی  یشیوه
به  بازجویی، یا های کیفری، استنطاقدر دادرسی. (154، ص. 1385 پوراستاد،) اندنموده

 عدالت اجرای و حقیقت کشف مؤثر جهت و شدهشناخته و رایج تدبیریطور سنتی 
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 با کیفری امور مستحکم پیوند لحاظ به های گذشته تا کنون،است و از زمانبوده  کیفری
 ندارد. اما وجود ایشبهه و شک گونههیچ تحقیقی شیوه این سودمندی در عمومی، نظم

 به واقع در. است نبوده برخوردار مشابهی مستحکم جایگاه از مدنی، بازجویی یا استجواب
 «قانونی دلایل» شیوه از اند،بوده «اتهامی نظام» بر مبتنی که مدنی هایدادرسی سنتی، طور

. تدابیر تحقیقی تا است بوده عادی دلایل بر تأکید بیشتر شیوه، این در و اندکردهمی پیروی
 عادی دلایل صرِف به استناد ناکارآمدی و اجتماعی تحولات لحاظ به تدریج به کههر چند 

( کارشناسی و محلی تحقی  محل، معاینه نظیر) تحقیقی تدابیر برخی به حقیقت، کشف در
 مدنی، دادرسان که بود شده موجش موانع برخی اما شد، توجه مدنی دادرسی نظام در
با  و پاسخ و پرسش طری  از مدنی بازجویی ابزار از استفاده در درونی اشتیاق رغمعلی

 نمایند. اعراح آن از عمل در حقیقت، کشف در آن وجود کارآمدی

 دادگاه گرایيفعال مباني .2-2

 نیز خود از اصحاب دعوا غیر رسیدگی، فرایند در که بدانیم مح  را دادرسآنکه  برای
 ایادله هب است لازم نباشد، منفعل و غیرفعال عضو باشد و صرفاً یک داشته فعال جنبه
 د.باشنمی توجه قابل دادگاه گراییفعال مبانی عنوان به که کنیم استناد چند

 تعاون اصل .2-2-1

 توزیع در برابری و اعتدال ارمغان طرفین، و دادرس میان همکاری نظریه رسدمی نظر به
 سمت به است و گذشته صرِف فردی عدالت از که باشدمی دادرس و طرفین هاینقش
. است همکاری محصول که حقیقتی و عدالت. کندمی حرکت جمعی حقیقت و عدالت
 در خصوص اما. است نهفته تعادل در نیز دعوا اصحاب و دادرس کردن همکاری مرز

 به توجه با که شود تأکید باید است، شده همکاری خاستگاه چگونه تعادلاینکه 
 محسوب عمومی خدمت بهاعتقاد  در آن ریشه حقوقی، هاینظام در مرسوم هایسنت
 عدم از ناشی وضعیت بردن بین از برای تلاش دعوا، بودن خصوصی و دادگستری شدن

 دارد قرار کار این در دادرس و دعوا اصحاب برابر موقعیت سرانجام و حقوقی قطعیت
طرفین و  همکاری نظریه بنیادین، حقوق منظر از اگرچه (.102، ص. 1392 محسنی،)

 در و نیست «دادرسی در متداعین برابر مشارکت تضمین» نظریه با ارتباطدادرس، بی
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 نظریه خاستگاه و ریشه رسدمی نظر به اما گیرد، قرار توجه مورد تواندآن می تبیین جهت
 و مدنی دادرسی مفهوم تحول در باید را مدنی دادرسی در دادرس و طرفین همکاری
 و عدالت در جهت اجرای دعوا اصحاب و دادرس هاینقش تعادل سمت به آن حرکت
 .کرد وجوجست حقیقت
اصحاب  برابر مشارکت مفهوم درباره دادرسی حقوق فیلسوفان ارتباط، این وجود با

 مطرح آن شناخت برای هایی راگفتمان تفسیرها و و دارند نظردعوا و دادرس اختلاف
 نظریه با ارتباط برای عاملی توانندمی اگرچه ها،گفتمان ویژه به و تفسیرها این. اندکرده

 با که است مدنی دادرسی آیین راهکار نظریه این اما باشند، دادرس و طرفین همکاری
ن آیین قانو 199شود. همچنان که ماده می مطرح مدنی دادرسی حقوق تحولات به توجه

مکان ا، ادادرسی مدنی نیز که پیشتر ذکر شد، به موازات ارائه دلیل توسط اصحاب دعو
 اب دعوااصح قدامات تحقیقاتی را برای دادرس نیز در نظر گرفته است، تا دادرس بتواندا

 را در کشف حقیقت کمک کند و بخشی از بار اثبات را به دوش کشد.

 دليل ارزیابي آزادی اصل .2-2-2

 ژرمنیمیرو سیستم بر مبتنی آنها حقوق که کشورهایی در کیفری، دعاوی در اثبات معیار
 به. شودمی رتعبی نیز ادله ارزیابی آزادی به آن از که باشدمی دادرس وجدان قناعت است،
 رد نهایی، گیریتصمیم و حکم صدور برای دادرس دلیل؛ ارزیابی آزادی اصل موجش
 ادله ارزش ادی،آز کمال در است. آزاد شدهارائه ادله ازهر یک  اثباتی ارزش تعیین و تحلیل
 اد.د خواهد رأی وجدانی اقناع حصول صورت در و کندمی ارزیابی و سنجش را اثباتی
 دادرس اقناع. دارد وجود تفاوت کیفری و حقوقی امور میان اثباتی، معیار خصوص در
. گردد حاصل وی به شدهارائه قانون در احصاشده دلایل از صرفاً بایستمی حقوقی،
 ارائه مستلزم آن اثبات قانون، موجش به که باشد اموری از ادعایی امر گاه هر همچنین
 و تواندمی قانوناً دادرس وجدان که است دلیل آن ارائه صورت در تنها باشد، ایویژه دلیل
 کیفری، امور در دادرس وجدان قناعت که است حالی در این. گردد اقناع بایستمی
نظام  شوند. درنمی احصا ادله کیفری امور در که چرا. باشد دلیلی هر بر مبتنی تواندمی
 نه دارند، طریقیت همگی دادرس، در خصوص امور کیفری دلایل وجدانی اقناع

 شهادت بنابراین و باشد داشته تواندمی ادله سایر با برابر ارزشی دلیلی هر. موضوعیت
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 حتی و ندارد شفاهی دلیل بر رجحانی الزاماً کتبی دلیل یا کارشناسی، بر افزون ارزشی
 دلایل ملکه اقرار نظام، این در. شود داده ترجیح دلیل کتبی بر شفاهی لدلی است ممکن
 تصریح امر این به خود قدیمی آرای از یکی در ایران، عالی کشور دیوان. گرددنمی تلقی
 و قرائن ملاحظه به دادگاه اگر و دارد طریقیت متهم اعتراف جزایی امور در»: است کرده

 این به. «باشدنمی حکم شکستن موجش نماید، خارج دلایل از را متهم اقرار دیگر، امارات
 ارائه. گشت نخواهد تعیین گذارقانون سوی از و پیش از هرگز دلایل اثباتی ارزش ترتیش،
 که گفت توانمی حال این با. نیست ساده دادرس وجدانی اقناع مفهوم از دقی  تعریفی
 احوال و اوضاع و شرایط دلایل و سنجش و ارزیابی محصول دادرس، وجدانی اقناع

 و شرایط مجموعه که است پیچیده گیرینتیجه یک وجدانی، اقناع واقع در. است پرونده
 دهد.می سوق آن سوی به را دادرس پرونده، و احوال اوضاع
 هایییتمحدود و قیود کیفری، دادرسی در دلیل ارزیابی آزادی وجود با حال عین در
 ادله ارزیابی رد دادرس آزادی واقع در. گردند رعایت بایستمی الزاماًدارند که  وجود نیز
 سیمتر را دلایل ارزیابی آزادی اصل گستره که است خاصی قواعد و اصول تابع نیز
قضائی  داداستب از پیشگیری راستای در ها،محدودیت و مرزها و حد این وجود. نمایندمی

 دادرس مثال؛ برای. است ضروری جامعه اعضای فردی حقوق از حمایت و دادرس
 اهمیت .نماید تحصیل شکنجه از حاصل اقرار همچون دلیلی از را خود اقناع تواندنمی
 و رفت آزادی و حیثیت مال، جان، با که کیفری دعاوی در خصوص به اثباتی معیار این
 د.سازمی آشکار را معیار این دقی  تحلیل ضرورت هستند، ارتباط در افراد آمد

 ادله بین خصوص آزادی ارزیابی ادله و اقناع وجدانی دادرس، در است ضروری
 که شودمی گفته تحمیلی ادله توضیح در غالباً. شد تفکیک به قائل تحمیلی غیر و تحمیلی

. شود یا نشود قانع هاآن مدلول به نسبت دادرس خواه آورند.الزام دادرس برای ادله این
 باشد، داشته دهدمی نشان دلیل که آنچه با مغایر اعتقادی و باور دادرس اگر حتی واقع در
 بر رسمی سند یا اقرار دعوایی در اگر مثال؛ برای. شودمی تحمیل او باور بر دلیل مفاد
 یا سند مدلول نکند، باور را دلیلی چنین مفاد دادرس اما کند، دلالت دین مقداری وجود
 ایجاد اصولاً اگرچه. گرفت خواهد قرار رأی صدور مبنای دادرس، باور از نظرصرف اقرار
 محسوب رأی صدور برای ضروری امری دلیل، مفاد به نسبت دادرس درونی اقناع و باور
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 هر در و نیست لازم باوری چنین آمدن وجود به تحمیلی، ادله خصوص در اما شود،می
 ادله این گفت؛ توانمی فقهی تعبیر به. کرد عمل دلیل محتوای و مفاد به باید صورت
، 1ج  ،1376 لنگرودی، جعفری) است متبع آنها دلالت و باشندمی موضوعیت جنبه واجد
 ادله. باشندمی سوگند و کتبی سند اقرار، شامل تحمیلی ادله(. 597-561 صص.

 اعتبار و شوندنمی تحمیل دادرس بر تحمیلی ادله خلاف بر که هستند ایادله غیرتحمیلی
 و محلی تحقیقات کارشناسی، شامل غیرتحمیلی ادله. است دادرس نظر به آنها بسته
 باشند.می شهود شهادت

 در که چهآن واقع در. است شده پذیرفته نیز انگلستان حقوق در ادله ارزیابی آزادی
 اقناع اصل همان شود،می تعبیر «معقول شک از فراتر اثبات» به آن از انگلیس حقوق
 باید معهجا آن موجش به که قاعده این. است ادله ارزیابی آزادی اصل یا دادرس وجدان
 باتاث معقول شک از فراتر است، عمومی نظم زدن برهم به متهم که را فردی تقصیر
 از مایتح هدف ، با18 قرن اثنای در انگلستان در و دارد برائت اصل در ریشه نماید،
 روندهپ یک در واقع در. است گرفته شکل عمومی قدرت هایاستفادهسوء علیه افراد،

 کاهش برای هک اثباتی معیار این سوی از که دارد اهمیت اندازه آن به متهم حقوق کیفری،
 جرایا در حقیقت در. گرددمی است حمایت شده طراحی اشتباه رأی یک صدور احتمال
 یشهر وجود رغمعلی. پذیردمی را اشتباه ریسک که است جامعه این کیفری، عدالت
 این ت واس نشده ارائه آن از روشنی تعریف انگلستان حقوق در اصل، این برای تاریخی
 است شده تبدیل کشور این حقوق در مبهم و برانگیزسؤال هایحوزه از یکی به اصل
 دلایل» ای «دادرس وجدانی اقناع» نظام برائت، اصل پذیرش (. با59، ص. 1392 حیدری،)

 سپس نسه،فرا در نخست نظام، این. شد قانونی یادله نظام جایگزین تدریج به ،«معنوی
 که شورهاییک حقوقی نظام به آنجا از و شد واقع قبول مورد بلژیک و ایتالیا در آلمان،

 یافت. تسری بودند گرفته قرار فرانسه حقوق تأثیر تحت

 اصل برتری اجتماع .2-2-3

 اجتماع اصالت مکتش اندیشه رهاورد و توشه دادگاه،گرایی فعال تفکر حقوقی، منظر از
 مصالح است مهم آنچه مدنی، دادرسی در که باشدمی استوار مفهوم این بر و است

 دادرسی امور همه واگذاری. مدنی دعوای اصحاب شخصی منافع نه است، اجتماعی



 71  دیگرانو  سيد محمدتقي علوی / مدني دعوای اثبات در دادرس نقش ارزیابي مباني

 برابر امکانات از طرفین که وقتی ویژهبه  دعوا، اصحاب خواست و اراده به مدنی
 که است نیاز سومی نیروی به در نتیجه و است عدالت انگاشتن نادیده نباشند، برخوردار
 اندیشه چنین مقصود، این تحق  برای. کند برقرار دعوا اصحاب میان را تعادل و توازن
 نقش و گردد خارج سکون از باید اجتماعی، قوه نماینده عنوان به دادگاه که است شده
 .گیرد عهده به دادرسی را در فعالی

 در و اجتماعی نیازهای و ضرورت لحاظ به دادگاه، گراییفعال که است این حقیقت
 آن عمالا که ایقاعده اما است، شده قاعده یک به تبدیل خود آن، رواج و نفوذ نتیجه
 تحق  این شرایط است که صورت در است بدیهی. باشدمی شرایطی تحق  به منوط
 برای لازم ماتاقدا از تنها نه منظور، این به و رسدمی مدنی دادگاه گراییفعال به نوبت
، 1391 ستاد،پورا) کند استفاده تواندمی نیز تحقیقی دلیلهر گونه  از بلکه حقیقت، کشف
 به ه،دادگا سوی از نقشی چنین ایفای که پنداشت چنین نباید این وجود (. با98ص. 
 نیروی این دخالت بلکه. است مدنی دعوای اصحاب حاکمیت و اراده سلش مفهوم

 حسبی رامو باشد. همچنان که دردعوا می اصحاب خواست و اراده موازات به اجتماعی،
 جهت عی یا دراجتما ملاحظات ایپاره بر بنا تواندمی نیز دادگاه دعوا، اصحاب بر علاوه
 دلایل بر علاوه دهد و در این خصوص، انجام را رأساً اقداماتی محجورین، از حمایت
 حقیقیت دلایل از حقیقت، کشف جهت کنند، خود نیز درمی اقامه دعوا اصحاب که عادی
 کند. استفاده هستند موضوعی امور احراز لازمه که

 گيری و پيشنهاداتنتيجه

 باید ت،گذش گرایی دادگاهگرایی و فعالآنچه که در خصوص مبانی انفعال به توجه با
 یا وضوعم مدنی، دادرسی خصوصی مفهوم از تبعیت به دعوااینکه  به اعتقاد کرد تأکید
 وپیر دادگستری که نظریه این از تبعیت دعوا بهاینکه  اعتقاد به یا دعواست، طرفین پرونده
 اینک است، دادرس یعنی دولت ینماینده مدیریت باشد، تحتمی عمومی خدمت
 تفریط و افراطهر یک  در. نیست کنونیقضائی  نظام نیازهای کنندهبرطرف و سازچاره
 دعوا و رفینط به متعل  هم عناصرش، تمام با را مدنی دادرسی باید امروزه. شودمی دیده
 مدنی یدادرس به بیشتری کلیت و جامعیت با است نیاز پس. دانست دادرس به متعل  هم
 نمود. آزاد مدنی تفتیشی و اتهامی دادرسی تنگ حصار از را آن و کرد نگاه
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 را هاییگام خود، اصلی خطوط بر پافشاری با خصوص، این در اتهامی و تفتیشی نظام
 را نظامی توانمی سختی به امروزه که آنجا تا. اندبرداشته هم سوی به شدن نزدیک برای
 در. مایدن اجرا را آن عکس یا تحصیل دلیل منع قاعده مطل ، ایگونه به که نمود معرفی
 الس در دلیل، تحصیل منع قاعده تعدیل سوی به گام نخستین ما، کشور حقوقی نظام
ای از قوانین هقانون اصلاح پار 8 ماده با گرایی دادگاه،شد. اندیشه فعال برداشته 1356

 1379قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  199 ماده با و آغاز 1356 مصوب دادگستری
 فعال نقش افزایش و دادگاه گراییانفعال افول مذکور؛ قانونی متون وردهار. تحکیم شد

 آن نسخ با زیرناگ نبوده است، سازچاره تعدیل با که را آنچه نتیجه در است. بوده دادگاه
 . امروزهاست شده فعال نقش یک واجد مدنی دادگاه موجود، وضعیت در اند وکرده تدبیر
. است ودهبیه دادگاه، یا باشدمی دعوا اصحاب موضوع مدنی دعوایاینکه  از صحبت دیگر
 شود.هم موضوع دادگاه محسوب می و دعوا اصحاب موضوع هم مدنی، دعوای زیرا
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