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In jurisprudence and law, this rule is stipulated that the plaintiff in a lawsuit 
against a deceased person, in addition to proving the right, is required to oath 
on the survival of the right. The basis of this ruling needs to be analyzed, and 
its scope can be discussed in several aspects; including, whether it includes 
objective litigation and cases of proving the right with any proof, or whether 
it is dedicated to claiming debt and proving debt with witness, and whether 
this rule is inclusive to litigation over absentee, minor and insane, and 
Claimant's heirs claim and their parent or executor or assign it to the lawsuit 
against the deceased by plaintiff , and does it apply to the case of doubt in 
the survival of the right, or does it also include the case of the lack of doubt 
in the survival of the right? In these fields, various and different views have 
been presented in jurisprudence and law. The legislator's statement also has 
inconsistencies. From a legal point of view, the rule of the necessity of 
taking an oath in a lawsuit against the deceased includes objective lawsuits 
and can be extended to lawsuits against absentee, minor and insane, and it 
also includes the Claimant's heirs claim against the deceased, and condition 
of the necessity of such an oath is doubting the survival of the right. 
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 چکيده

 حق، صلا اثبات بر علاوه متوفی، شخص بر دعوا در مدعی که شده مقرر حکم، این حقوق، و فقه در
 دفع یا مالاتاحت رفع برای که نظر این از ـ حکم این مبنای کند. ادا سوگند حق، بقای بر است لازم

 و بحث ابلق متعددی جهات از هم آن قلمرو و دارد بررسی و تحلیل به نیاز ـ است احتمالی ادعاهای
 یا شودیم دلیل هر با حق اصل اثبات موارد و عینی دعوای شامل آیا اینکه جمله از است؛ بررسی

 صغیر غایب، بر دعوا به سرایت حکم این اینکه و دارد شهادت با دین اثبات و دین ادعای به اختصاص
 وسطت متوفی بر دعوا به اختصاص یا کندمی ایشان وصی یا ولی و مدعی وراث دعوای و مجنون و

 را حق ایبق در تردید عدم حالت یا دارد حق بقای در تردید حالت به اختصاص اینکه و دارد مدعی
 بیان است. دهش ارائه حقوق، و فقه در متفاوت و متعدد هایدیدگاه ها،زمینه این در گیرد؟دربرمی هم

 دعوای شامل ی،متوف بر دعوا در سوگند لزوم حکم حقوقی، نظر از دارد. هاییناهماهنگی نیز گذارقانون
 متوفی رب مدعی وراث دعوای و است مجنون و صغیر غایب، بر دعوا به تسری قابل و شودمی هم عینی

 است. سوگندی چنین لزوم شرط حق، بقای در تردید و گیرددربرمی نیز را
 

 .حق بقای در تردید مدعی، ،(قسم) سوگند متوفی، بر دعوا :کليدي واژگان
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 مقدمه

 در متوفی بر دعوی در» است: شده اعلام فقهی، متون از تبعیت به ق.م. 1333 ماده در
 از تواندمی حاکم نباشد ثابت حاکم نظر در آن بقاء و شده ثابت حق اصل که صورتی
 قسم مطالبه او از که کسی مورد این در کند. یاد قسم خود حق بقاء بر که بخواهد مدعی
 دعوی مدرک که موردی در ماده این حکم کند. رد بمدعی را قسم تواندنمی است شده
 دعوای در» است: کرده اعلام نیز ق.آ.د.م. 278 ماده «.شد نخواهد جاری است رسمی سند
 سوگند، از امتناع صورت در و است لازم نیز خواهان سوگند بینه، اقامه از پس میت بر

 «.شودمی ساقط وی حق
 متوفی، رب دعوا از غیر در که شود بررسی است لازم نظر این از ویژه حکم این مبنای

 بر علاوه سوگند، ادای به ملزم خود، نفع به حکم دریافت و دعوا در موفقیت برای مدعی
 در سوگند هب توسل زیرا است؛ کاری چنین از ممنوع بلکه نیست؛ دیگر ادله با ادعا اثبات
 او مه صورت این در و نکند ثابت دیگر ادله با را خود ادعای مدعی، که است جایی
 دعیم جانب از «سوگند رد» صورت در و کند سوگند درخواست علیه مدعی از تواندمی

 وضعیت یک در البته کند. دریافت خود نفع به حکم سوگند، ادای با تواندمی مدعی علیه،
 مال آن از دمقصو که آنچه یا مالی دعاوی» در ق.آ.د.م. 230 ماده «ب» بند موجب به ویژه
 گواه یک یمعرف با تواندمی نباشد شرعی بینه اقامه امکان خواهان برای چنانچه» ،«است
 «.کند اثبات را خود ادعای سوگند یک ضمیمه به زن دو یا مرد

اینکه  و نه یا شودمی عینی دعوای شامل آیا که جهت این از نیز، حکم این قلمرو
 بهاینکه  و گیردمی بر در را دلیل هر با دین اثبات یا دارد بینه با دین اثبات به اختصاص

 وراث ادعای که جهت این از و نه یا کندمی سرایت هم مجنون و صغیر غایب، بر دعوا
 وادم بیان است. بررسی و بحث محل وحقوق، فقه در نه، یا شودمی شامل هم را مدعی
 قایب و حق وجود وضعیت جهت از که است ایگونه به نیز ق.آ.د.م. 278 و ق.م. 1333

 سوگند زومل حکم قلمرو رو، این از و است ناهماهنگ قاضی، اختیار عدم یا اختیار و آن
 دارد. سیبرر و مطالعه به نیاز و است تردید محل نیز نظر این از متوفی، بر دعوا در

 و فقهی منابع در آن متعدد لئمسا و متوفی بر دعوا در مدعی سوگند موضوعاگرچه 
 به منبع یک در که نشده یافت اما است، شده بحث اختصار به حقوقی منابع همچنین
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 و فقهی نظر از متوفی، بر دعوا در سوگند قلمرو و مبنا تفصیلی تحلیل به متمرکز صورت
 است. کاری چنین پی در تحقیق این و باشد شده پرداخته حقوقی

 این دهد؛می نشان متوفی، بر دعوا در مدعی سوگند لزوم حکم خصوص در تحقیق
 احتمال این باشد، کرده فوت علیه، مدعی که جایی در که است مبتنی اساس این بر حکم
 قبیل از ،متقابلی ادعاهای بساچه بود، زنده و نکرده فوت فرد، این اگر که دارد وجود

 و کردمی اتاثب را آن محکم، دلیل اقامه با و کردمی مطرح و... تهاتر و ابراء پرداخت،
 دعیم از احتمالی، ادعاهای چنین دفع برای بنابراین، کرد.می نفی را مدعی دعوای
 قانونی ادمو حکم، این قلمرو نظر از کند. یاد سوگند خود، حق بقای بر شود،می خواسته
 مورد در شود.می شامل نیز را عینی دعوای و دارد اطلاق دعوا، موضوع جهت از مربوطه،
 اصل استناد به هادادگاه و است ساکت قانون، مجنون، و صغیر غایب، به حکم سرایت

 یاد افراد به حکم سرایت بر مبنی مشهور نظر به توانندمی ق.آ.د.م. 3 ماده و ق.ا. 167
 اثبات به حکم اختصاص عدم نهایت، در نیز مدعی دلیل درباره کنند. عمل و استناد شده،
 رد تردید و حق اصل اثبات نیز بحث مورد حکم شرایط دارد. ترجیح شهادت، با حق
 است. آن بقای

 متوفي بر دعوا در سوگند لزوم حکم مبناي. 1

 کرده مطرح ار سؤال این متوفی، بر دعوا در سوگند لزوم مبنای بیان مقام در انصاری شیخ
 در و کندمی زایل را متوفی دین که است احتمالاتی نفی حکمی، چنین مبنای آیا که است
 تمالیاح دعاوی قطع منظور یا شودمی نفی استصحاب، با احتمالاتی چنین دعاوی سایر
 عایاد مقابل در را ایدعاوی چنین بساچه شد،نمی فوت علیه مدعی شخص اگر که است

 قطع رایب متوفی بر دعوا در سوگنداینکه  یسؤال چنین به پاسخ در کرد؟می مطرح مدعی،
 ترجیح را باشدـ  کردمی مطرح بساچه شدنمی فوت شخص اگر که ـ احتمالی دعاوی

 (.527 و 525 صص. ،ق1410 )انصاری، است داده
 جهت این از متوفی، بر دعوا در مدعی سوگند لزوم که آیدمیبر چنین سخنان این از
 استصحاب اجرای جای به سوگند و نداشته ییاکار استصحاب دعاوی، این در که نیست
 زنده و بود نکرده فوت علیه مدعی اگر که است احتمالی دعاوی دفع برای بلکه باشد،
 مورد موضوع دادرسی، در گاهی اینکه توضیح کرد.می مطرح مدعی، ادعای مقابل در بود،
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 این استصحاب اقتضای مواردی چنین در شود.می اثبات گذشته زمان در مدعی ادعای
 آن خلاف مگر شود، محسوب شده ثابت حکم، صدور زمان در مدعی ادعای که است
 طرف وفات آیا که است طرح قابل سؤال، و بحث این متوفی، بر دعوای در شود. ثابت
 لزوم مبنای اگر خیر؟ یا شودمی آن مانع و دارد استصحاب اجرای نظر از تأثیری دعوا

 صدور زمان در مدعی حق وجود و تداوم در هااحتمال رفع را متوفی بر دعوا در سوگند
 مؤثر و جاری دعوایی چنین در را استصحاب که است معنا این به بدانیم، حکم

 ادعاهای دفع را متوفی بر دعوا در سوگند لزوم مبنای که دیدگاهی از اما ایم.ندانسته
 مانع را دعوا طرف وفات که آیدمیبر چنین ها،احتمال رفع نه و کندمی معرفی احتمالی
  داند.نمی استصحاب اجرای

 در شارع هاینک جهت از نه را متوفی بر دعوا در سوگند لزوم نیز آشتیانی حسن میرزا
 دعوای دفع برای را آن بلکه است، ندانسته کافی را استصحاب با همراه بینه دعاوی، این

 احتمالی دعاوی شارع، و است دانسته کرد،می مطرح بود زنده اگر که متوفی از احتمالی
 چنین مقابل در کهـ  مدعی از و دانسته واقعی شده مطرح دعاوی منزله به را متوفی
 (.140 ص. تا،بی شتیانی،آ) کند یاد سوگند است خواستهـ  است منکر ای،دعاوی
 خارج ودنب قاعده خلاف واستثناء  حالت از متوفی بر دعوا در سوگند تحلیل، این با
 توجهم که است این سوگند در قاعده زیرا شود؛می هماهنگ سوگند قاعده با و شودمی

 در صرفاً و شود ادا مدعی ادعای انکار بر او توسط و است علیه( )مدعی منکر شخص
 بر عواد در کند. سوگند ادای خود ادعای بر تواندمی او مدعی، به سوگند «رد» صورت
 ی،اصل ادعای مدعی و است احتمالی ادعاهای مدعی )متوفی( مقابل طرف نیز متوفی
 او گندسو ترتیب، این به و شودمی محسوب علیه مدعی احتمالی، ادعاهای این به نسبت
 شود.می محسوب علیه مدعی شخص سوگند احتمالی، ادعاهای دفع برای

 چون شده؛ گفته متوفی، بر دعوا در سوگند حکم مبنای خصوص در حقوقی منابع در
 باشد رفته بین از ابراء یا پرداخت قبیل از دلیلی به خواهان ادعای مورد حق است ممکن

 از بساچه نیز او وارثان و کند دفاع خواهان، ادعای مقابل در که ندارد وجود متوفی و
 بر که خواهدمی مدعی از دادگاه کنند، ارائه را آن دلیل نتوانند یا نباشند آگاه حق سقوط
 بر شرایطی، چنین در (.209 ص. ،1387 )کاتوزیان، کند سوگند ادای خود حق بقای
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 (.234 ص. تا،بی )امامی، است شده تأکید متوفی، دین بقای نبودن محرز
 از سخن فی،متو بر دعوا در سوگند حکم مبنای بیان در که نظر این از اظهارنظرها این

 حق طسقو احتمال بر و است نیامده میان به متوفی بر دعوا در استصحاب جریان عدم
 است، شده تأکید مدیون، فوت خاطر به حق، سقوط ادعای طرح امکان عدم و ادعا مورد

 است. جمع قابل شد، نقل فقها از آنچه با
 دعوا رد استصحاب جریان عدم بر مدنی دادرسی حقوق استادان از یکی این، وجود با

 کرده صریحت ـ کند اثبات را آن خلاف تا ندارد وجود متوفی اینکه دلیل به ـ متوفی بر
 دعوا ودنباستثناء  بر هم دیگری دانانحقوق پاورقی(. 406 ص. تا،بی دفتری، )متین است

 انددهکر تأکید متوفی بر دعوا در استصحاب جریان عدم و استصحاب حکم از متوفی بر
 ننویسندگا از یکی (.196 ص. ،1385 افشار، صدرزاده ؛81 ص. ،1384 )کاتوزیان،

 198 ماده در شده اعلام اصل براستثناء  را ق.آ.د.م 278 ماده در مقرر حکم نیز حقوقی
 هاجری،)م است ندانسته آن استصحاب موجب را حق اثبات متوفی، بر دعوا در و دانسته
 باستصحا جریان عدم اصلی دلیل رسد،می نظر به (.435 ص. ،1390 ؛487 ص. ،1389

 ادعاهای و دفاعیات احتمال و متوفی نبودن موجود دسته، این نظر از متوفی بر دعوا در
 به حال هر رد متوفی بر دعوا در سوگند لزوم حکم اصلی مبنای بنابراین، است؛ او متقابل
 گردد.میبر او متقابل ادعای و دفاع احتمال و متوفی نبودن موجود

 «مثبت اصل» نپذیرفتن نتیجه را متوفی بر دعوا در سوگند حکم دیگری، نویسنده
 بقایآنکه  عقلی لوازم به متوفی، فوت زمان تا دین استصحاب است؛ کرده اعلام و دانسته
 متوفی فوت زمان تا دین استصحاب از و ندارد دلالت است، متوفی فوت از پس دین
 فوت از پس دین بقای بنابراین، کرد؛ استنباط را متوفی فوت از پس آن بقای تواننمی

 دقیق سخن، این (.220 ص. ،1389 )دیانی، شود ثابت دیگری مستقل دلیل با باید متوفی
 نیست، متوفی فوت از بعد از دین بقای اثبات برای صرفاً مدعی سوگند .اولاً :زیرا نیست؛
 استصحاب؛ با نه و است سوگند همین با نیز متوفی فوت زمان تا دین بقای اثبات بلکه
 و دادرسی زمان تا آن بقای با عقلی ملازمه متوفی، فوت زمان تا دین بقای اثبات .ثانیاً

 و... ابراء قبیل از اسبابی به متوفی فوت از پس دین دارد احتمال چون ندارد؛ حکم صدور
 قبل زمان به نسبت دین بقای استصحاب مدیون، فوت از پس اگر .ثالثاً ؛باشد رفته بین از
 او فوت از پس زمان به نسبت که دارد وجود دلیلی چه باشد، جاری متوفی، فوت از
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 نباشد؟ جاری
 سوگند ادای متوفی، بر دعوا در استصحاب دانستن جاری با دانان،حقوق از یکی اما

 مطلب ینا (.220 ص. ،1372 )مدنی، است دانسته دادرس بیشتر اطمینان برای را خواهان
 در چرا پس ،است قاضی بیشتر اطمینان برای سوگند اگر .اولاً :زیرا نیست؛ قبول قابل هم

 در بلکه دارد؟ خصوصیتی چه متوفی بر دعوا و شده مقرر متوفی بر دعوا خصوص
 به ما کشور قوانین و حقوق در .ثانیاً ؛است تصور قابل سوگند، نقش این نیز دیگر دعاوی
 که جایی در) قاضی اطمینان ایجاد و ادله سایر تکمیل آن، نقش که سوگندی قاعده، عنوان
 قاضی در یشترب اطمینان ایجاد یا نکرده( ایجاد قاضی در اطمینانی چنین شده، ارائه ادله
 و است نشده پذیرفته باشد، شده( قاضی اطمینان موجب شده، ارائه ادله که جایی )در
 دعاوی» در شده مقرر استثنا، صورت به ق.آ.د.م. 230 ماده «ب» بند خاص مورد در فقط
 شرعی بینه اقامه امکان خواهان برای چنانچه» ،«است مال آن از مقصود که آنچه یا مالی
 را ودخ ادعای سوگند یک ضمیمه به زن دو یا مرد گواه یک معرفی با تواندمی نباشد
 است شده رفیمع «اصل» یک عنوان به ق.آ.د.م. 198 ماده در استصحاب .ثالثاً ؛«کند اثبات

 جمله از وگندس .رابعاً ؛داشت قاضی در اطمینان ایجاد انتظار تواننمی «عملی اصول» از و
 «اصل» یک تکمیل در )سوگند( دلیلی که پذیرفت توانمی چگونه است، اثبات ادله

 شود؟ گرفتهکار به )استصحاب(

 متوفي بر دعوا در سوگند لزوم حکم قلمرو .2

 از کمح این دامنه است لازم متوفی، بر دعوا در سوگند لزوم حکم قلمرو بررسی برای
 وضعیت مدعی، شخص علیه، مدعی شخص دعوا، اثبات دلیل دعوا، موضوع جهت
 گیرد. قرار بررسی مورد قاضی، اختیار و آن بقای و حق وجود

 دعوا موضوع جهت از حکم قلمرو .2-1

 سخن متوفی، بر شهادت در مدعی سوگند لزوم از مطلق طور به فقهی منابع از برخی در
 ؛85 ص. ،ق1415 حلی،محقق  ؛145 ص. ،ق1410 حلی،علامه  :)ر.ک است آمده میان به

 لزوم حکم انحصار بر برخی اما (.162 ص. ،1351 طوسی، ؛52 ص. ،1368 اول، شهید
 به تسری قابل را حکم این و اندکرده تأکید متوفی، دین بر شهادت موارد به سوگند
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 مدعی نفع به شهود و کند ادعا را بوده متوفی اختیار در که عینی مدعی، که مواردی
 ص. ،ق1418 عاملی، حسینی ؛370 ص. تا،بی ثانی، )شهید اندندانسته دهند، شهادت

 متوفی دین به منحصر را یادشده حکم ایعده مقابل، در (.561 ص. ،ق1405 نراقی، ؛165
 طباطبایی، ؛105 ص. تا،بی ثانی، )شهید انددانسته هم عین شامل را آن و اندنشناخته
 (.478 ص. تا،بی مامقانی، ؛401 ص. ،ق1404

 در اند،شده متوفی دین بر شهادت به سوگند لزوم حکم اختصاص به قائل که کسانی
 یبرخ که حالی در و اندشده تقسیم دسته دو به مدعی، ادعای مورد عین تلف خصوص

 اندهداد سرایت متوفی فوت از قبل مدعی، ادعای مورد عین تلف مورد به را دین حکم
 از یزن حالت این در برخی (،561 ص. ،ق1405 ،نراقی ؛166 ص. ،ق1418 عاملی، )حسینی
 (.370 ص. تا،بی ،شهید ثانی) اندکرده خودداری سوگند، لزوم حکم سرایت
 حکم موضوع مطلق، طور به «متوفی بر دعوا» ق.آ.د.م. 278 و ق.م. 1333 مواد در
 ،1387 )کاتوزیان، شودمی عینی و دینی دعاوی شامل مواد این اطلاق و است شده واقع
 هماهنگ فقهایی دیدگاه با مواد این ترتیب، این به (.430 ص. ،1389 زراعت، ؛210 ص.

 لشام را آن و ندانسته متوفی بر دین دعوای مخصوص را بحث مورد حکم که هستند
 اند.شناخته هم عین دعوای

 ستا دفاع قابل نظر این از عینی، دعوای و دینی دعوای بر بحث مورد حکم شمول
 این ن،دی ادعای در که طورهمان و دارد وجود دعوا نوع دو هر در حکم این مبنای که

 اگر و دهش ساقط دیگری عوامل به یا شده پرداخت ادعا مورد دین که دارد وجود احتمال
 در کرد،یم مطرح را آن امثال یا پرداخت با دین سقوط ادعای بساچه بود زنده دعوا طرف
 در نتقالیا چنین ادعای طرح و دعوا طرف به مدعی از عین انتقال احتمال هم عین ادعای

 دارد. وجود دعوا طرف نکردن وفات صورت
 هب آنها از برخی و است متعدد و متنوع دین، سقوط عوامل شود گفته است ممکن

 این اما شود.می محقق طلبکار جانبهیک اراده با که ابراء مانند است؛ تحقق قابل آسانی
 ند؛ک ایجاد بحث موضوع جهت از عین ادعای و دین ادعای بین تفاوتی تواندنمی سخن
 متعدد اسباب با هم عین انتقال و دارد وجود هم عین دعوای در وضعیت این شبیه چون

 آسانی به طرف دو اراده با و هستند حقوقی عمل آنها از برخی که شودمی انجام متنوع و
  شود.می محقق
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 دعوا اثبات دليل جهت از حکم قلمرو .2-2

 بر دعوا رد او بینه بر علاوه مدعی سوگند لزوم از مطلق طور به فقهی منابع بیشتر در
 ،ق1410 ،علامه حلی ؛162 ص. ،1351 ،طوسی ک:)ر. است آمده میان به سخن متوفی
 ،شهید اول ؛282 ص. تا،بی ،محقق حلی ؛85 ص. ،ق1415 ،محقق حلی ؛145 ص.

 بر قهاف از برخی این، وجود با (.369 ص. و 104 ص. تا،بی ،شهید ثانی ؛52 ص. ،1368
 دعی،م توسط بینه اقامه موارد به متوفی بر دعوا در سوگند لزوم حکم اختصاص عدم
 سرایت زنی باشد مدعی حق بر دیگری ادله که مواردی به را حکم این و اندکرده تأکید
 (.562 ص. ،ق1405 ،نراقی ؛478 ص. تا،بی ،مامقانی) اندداده

 حکم اصاختص بر مبنی قیدی ماده، این در و است مطلق نظر این از ق.م. 1333 ماده
 اطلاق راین،بناب است. نیامده باشد، شده ثابت گواهی با حق اصل که مواردی به ماده این
 موارد این املش ماده، این حکم و گیردمی بر در نیز را ادله سایر با حق اثبات ماده، این
 بودن مستند موارد و کردهاستثناء  را رسمی سند ماده، این ذیل در فقط شود.می هم

 است. کرده خارج ماده، این حکم از را رسمی سند به مدعی دعوای
 که است کرده یجادا را سؤال این «بینه اقامه از پس» قید آوردن با ق.آ.د.م. 278 ماده اما

 واردیم به منحصر را متوفی بر دعوا در سوگند لزوم حکم است خواسته قانونگذار آیا
 مینه ماده، این عبارت ظاهر باشد؟ شده ثابت گواهی، با مدعی ادعای اصل که کند

 به بوطمر ماده، این که شده اظهارنظر اساس همین بر و کندمی القا ذهن به را مطلب
 باشد، دعوا دمستن بینه، از غیر دیگری ادله که مواردی شامل و است بینه به مستند دعاوی

 ابراین،بن یه(.ئقضا قوه حقوقی اداره 10/8/1383-6062/7 شماره مشورتی )نظر شودنمی
 ص. ،1389 )زراعت، است ناهماهنگ ق.م. 1333 ماده با خصوص، این در ماده این
 به آن حکم کردن منحصر منظور به ماده، این در یادشده قید شود، گفته اینکه مگر (؛429
 فقها از ایهدست سخن اطلاق از تبعیت به عبارت این بلکه نیست، بینه با حق اثبات موارد

 شد ملاحظه و گرفت نتیجه آن از را انحصار تواننمی که آمده ـ شد نقل این از پیش که ـ
 اند.کرده تصریح انحصار، عدم این به ـ شد نقل ـ دیگر ایدسته که

 بر دعوا در خواهان سوگند وقتی زیرا کند؛می تأیید را مطلب این نیز استدلال و منطق
 احتمالی متقابل ادعاهای و هادفاع دفع و حق بقای به نسبت بیشتر اطمینان برای متوفی
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 ثابت شهود شهادت با حق اصل کندمی فرقی چه باشد، بود( زنده اگر )متوفی خوانده
 استوار و محکم دلیل معنای در «بینه» واژه اینکه بر علاوه دیگر؟ اثبات ادله با یا باشد شده
 هم دیگر اثباتی ادله شامل شهود، شهادت بر علاوه معنا این در که رودمیکار به نیز
 باشد. بردهکار به معنا این به ماده، این در را واژه این گذار،قانون بسا چه و شودمی

 ناهماهنگی که ایگونه به آنها تحلیل و قانونی ناهماهنگ ظاهر به مواد جمع لزوم
 ماده در «ینهب» واژه اگر زیرا کند؛می تقویت را احتمال این نیز شود طرف بر آنها ظاهری

 به و خاص نایمع در را آن و بدانیم استوار و محکم دلیل مطلق معنای به را ق.آ.د.م. 278
 طرف بر نظر این از ق.م. 1333 ماده با ماده این ظاهری ناهماهنگی ندانیم، شهادت معنای

 این رضتعا بدانیم، شهادت معنای به و خاص معنای در را آن اگر که حالی در شود؛می
 ماده ود این از یکی از دست باید ناچار به و شودمی مستقر خصوص، این در ماده، دو

 شویم. قائل قسمت، این در ق.م. 1333 ماده نسخ به و بکشیم
 ار رسمی سند که است ق.م. 1333 ماده آخر قید بحث، این در توجه قابل نکته
 است. دهکر خارج ماده، این حکم از را رسمی سند با حق اثبات موارد و کردهاستثناء 

 مبنای ؛است کرده اعلاماستثناء  این توجیه و تحلیل در مدنی، حقوق استادان از یکی
 چون ؛است خوانده بر خواهان حق وجود به اطمینان ایجاد متوفی، بر دعوا در سوگند
 عواید مستند که جایی در ایدغدغه چنین کند. دفاع خود از که ندارد وجود متوفی،

 و دهکر تأیید سردفتر را حق اصل زیرا است؛ مسامحه قابل است، رسمی سند خواهان،
 در وگندس ضرورت بنابراین، شود.می انجام رسمی اسناد با معمول طور به نیز آن سقوط
 عوایی،د چنین در خواهان سوگند به الزام و رودمی بین از رسمی سند به مستند دعوای
 (.215 ص. ،1387 )کاتوزیان، است بیهوده
 قانون در بحث مورد قید نیامدن وجود با مدنی، دادرسی حقوق استادان از یکی اما
 اقیب را رسمی( سند به مستند دعوای در سوگند )عدم حکم این مدنی، دادرسی آیین

 اثبات رب علاوه رسمی، سند که است شناخته مواردی به منحصر را آن ولی است، دانسته
 مالکیت بقای دلیل را مالکیت سند مثال، عنوان به و کندمی ثابت نیز را آن بقای حق، اصل

 رد در دیدتر خاطر به و است ندانسته آن بقای دلیل را طلب رسمی سند اما است، دانسته
 (.178 و 177 صص. ،1390 )شمس، است دانسته لازم را خواهان سوگند آن،

 آن ق.آ.د.م.، 279 و 278 و ق.م. 1333 مواد ظاهری تعارض طرح با دیگری دانحقوق
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 رسمی، سند به مستند دعوای در سوگند ادای از خواهان معافیت که کرده حل چنین را
 وارث اگر اما باشد؛ کرده تردید حق، بقای به نسبت راساً دادرس که است جایی به مربوط

 رسمی، سند به مستند دعوای در حتی خواهان، کنند، سوگند درخواست متوفی، وارثان یا
 (.105 ص. ،1391 )کریمی، کند سوگند ادای است لازم

 چه اگر که اندکرده انتقاد گونهاین ق.م. 1333 ماده در بحث مورد قید از نیز ایعده
 ابتث حق در تردید عدم رسمی( سند به مستند دعوای در سوگند )عدم حکم این مبنای
 هک است جایی به مربوط یادشده، ماده موضوع سوگند ولی است، رسمی سند با شده
 با یزن رسمی سند به مستند دعوای در و باشد آن بقای در تردید و شده ثابت حق اصل
 بقای باتاث با ملازمه حق اثبات و است تردید محل آن، بقای حق، اصل بودن ثابت وجود

 (.430 ص. ،1389 )زراعت، ندارد آن
 ادله، ایرس مانند نیز رسمی سند زیرا است؛ جابه و منطقی انتقاد، این رسدمی نظر به
 هم رمنقولغی اموال مالکیت اسناد در حتی آن؛ بقای نه و است آن ایجاد و حق اصل دلیل
 به گذارنقانو و ندارد است او نام به سند که کسی مالکیت بقای بر دلالت مالکیت سند

 او نام به سند که را کسی اختلافات، از جلوگیری و املاک معاملات در نظم ایجاد منظور
 و لنق عمل، در که است حالی در این ق.ث.(؛ 22 )ماده شناسدمی مالک همواره است
 و نقل این به توانندنمی هادادگاه و گیردمی انجام رسمی، سند تنظیم بدون املاک انتقال
 نادیده که است حدی به هاانتقال و نقلگونه این گستردگی و باشند اعتنابی هاانتقال
 شود.می هااختلاف توسعه و تشدید و نظم در اخلال سبب آن، گرفتن

 یا وارث درخواست عدم موارد به ق.م. 1333 ماده ذیل در مقرر حکم دادن اختصاص
 جایی به مربوط ماده این بحث تمام زیرا کند؛نمی حل را مشکلی نیز متوفی خوانده وراث
 آن، دنبال به و یا... تهاتر یا رد بر مبنی متقابل ادعای متوفی وارث یا وراث که است

 وراث یا وارث طرف از متقابلی ادعاهای چنین اگر اما باشند؛ نکرده سوگند درخواست
 ـ خواهان از یا کنند ارائه دلیل خود، ادعای اثبات برای توانندمی آنها شود، مطرح متوفی

 کنند سوگند درخواست ـ شودمی محسوب علیهمدعی دعوا، انقلاب با صورتاین در که
 به مربوط عمومی قواعد طبق بر بلکه بحث، مورد ماده اساس بر نه درخواستی چنین و

 چنین البته شود.می داده اثر ترتیب آن به و شودمی پذیرفته ق.م. 1326 ماده و سوگند
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 صرف و است اثر ترتیب قابل وراث، یا وارث متقابل ادعای دنبال به درخواستی،
 تهاتر )پرداخت، متقابل ادعای اینکه بدون وراث، یا وارث طرف از سوگند درخواست

 نیست. اثر ترتیب قابل و ندارد جایگاهی باشند، کرده مطرح ...(و

 عليهمدعي شخص جهت از حکم قلمرو .2-3

 شخص و مجنون صبی، بر دعوا به متوفی بر دعوا در سوگند لزوم حکم فقهی، منابع در
 ،ق1410 ،علامه حلی ؛162 ص. ،1351 ،طوسی )ر.ک. است شده داده سرایت نیز غایب
 شده داده نسبت فقها اکثریت به نظر این (.52 ص. ،1368 ،شهید اول ؛145 ص.

 خصش و مجنون صبی، شده؛ گفته آن بر استدلال در و (401 ص. ،ق1404 )طباطبایی،
 بر ایدعو در سوگند لزوم برای روایات در که علتی در هستند مشترک متوفی با غایب
 صبی، به یادشده حکم ها،هلئمس طریق اتحاد باب از بنابراین است؛ شده ذکر متوفی،
 ؛105 و 104 صص. تا،بی ،شهید ثانی) است شده داده سرایت نیز غایب و مجنون

 (.401 ص. ،ق1404 طباطبایی،
 و مجنون صبی، بر دعوا به بحث، مورد حکم سرایت عدم به نظر برخی مقابل، در
 ،ق1405 ،نراقی ؛478 ص. تا،بی ،مامقانی ؛85 ص. ،ق1415 ،محقق حلی) اند داده غایب
 توفیم با اشخاص این وضعیت شده؛ گفته حکم، سرایت بر استدلال نقد در و (561 ص.

 کنمم اشخاص این ولی ندارد، وجود وقتهیچ متوفی دفاع امکان زیرا است؛ متفاوت
 بایی،طباط ؛105 ص. تا،بی ،شهید ثانی) کنند پیدا دفاع امکان بعد، زمانی در است
 (.401 ص. ،ق1404

 متوفی، رب دعوای در فقط را مدعی سوگند لزوم حکم ق.آ.د.م. 278 و ق.م. 1333 مواد
 سرایت عدم و یمتوف بر دعوا به حکم این انحصار مواد، این از دانان،حقوق و اندکرده بیان
 نظر متوفی، هب حکم این انحصار به و کرده استنباط را مجنون و صغیر غایب، بر دعوا به آن
 ؛210 ص. ،1387 کاتوزیان، ؛406 ص. تا،بی دفتری، متین ؛234 ص. تا،بی )امامی، اندداده

 ؛101 ص. ،1387 داماد، محقق ؛220 ص. ،1372 مدنی، ؛150 ص. ،1385 افشار، صدرزاده
 (.429 ص. ،1389 زراعت، ؛157 ص. ،1375 نیا،شیخ

 و صغیر غایب، شخص در بحث، مورد مواد در مقرر حکم ملاک وجود به توجه با اما
 فقه، در اشخاص این به حکم سرایت دیدگاه شهرت گرفتن نظر در با همچنین و مجنون
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 به حکم انحصار بر دلالت متوفی، بر دعوا به مواد این تصریح که شد این به قائل توانمی
 اما است. متوفی بر دعوا خصوص در فقها اتفاق تصریح، این دلیل و کندنمی مورد این

 وجود نظراختلاف مجنون، و صغیر غایب، به حکم سرایت خصوص در فقه، در چون
 استناد به رو،این از است. نکرده بیان حکمی خصوص، این در گذارقانون است، داشته
 مورد حکم فقه، در مشهور دیدگاه از تبعیت با توانمی ق.آ.د.م. 3 ماده و ق.ا. 167 اصل
 داد. سرایت مجنون، و صغیر غایب، شخص بر دعوا به را بحث
 نیز مجنون و صغیر غایب، شخص بر دعوا در گفت، توانمی مطلب این تأیید در
 وجود ادافر این دفاع امکان جنون، یا صغر حضور، عدم علت به متوفی بر دعوا همانند
 تواندمین نیز مجنون افاقه و غایب شدن حاضر امکان و صغیر رسیدن بلوغ سن به ندارد.
 از پیش اگر هااتفاق این چون شود؛ متوفی به نسبت اشخاص این وضعیت تفاوت سبب
 ب،غای بر دعوا حالت از و کندمی پیدا طبیعی وضعیت دعوا باشد، قطعی رأی صدور
 درسی،دا پایان با باشد، قطعی حکم صدور از پس اگر و شودمی خارج مجنون، یا صغیر
 دلیل، ینا به صرفاً دادرسی، تجدید امکان و ماندنمی باقی خوانده دفاع برای امکانی
 ندارد. وجود

 مدعي شخص جهت از حکم قلمرو .2-4

 اقامه وفیمت ورثه بر او ورثه و باشد نموده فوت مدعی که صورتی در متوفی بر دعوا در
 ایدعو او وصی یا ولی و باشد محجور مدعی، که صورتی در همچنین و نمایند دعوا

 وصی یا ولی یا مدعی وراث سوگند آیا که شودمی مطرح سؤال این کند، اقامه را مذکور
 است؟ کافی بینه و نیست لازم سوگند حالت، این در یا است لازم نیز او

 ار احتمال این متوفی، بر وصی یا وارث دعوای خصوص در هالکرام مفتاح صاحب
 جبمو تنهایی به و است شرعی حجت بینه، زیرا نباشد؛ لازم سوگند که کرده مطرح
 روایات زا متبادر مقدار به قاعده، این از خروج در است لازم پس شود،می ادعا اثبات
 که اصیل یمدع خود که است حالتی روایات، این از متبادر و شود اکتفا متوفی، بر دعوا
 روایات طلاقا است؛ کرده اعلام ادامه در اما است. کرده دعوا اقامه است، موضوع به عالم

 زومل نهایت در و شودمی متوفی بر وصی یا وارث دعوای حالت شامل فقها، فتاوای و
 (.167-166 صص. ،ق1418 عاملی، )حسینی است داده ترجیح را سوگند
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 یا ارثو دعوای به متوفی، بر دعوا در سوگند لزوم حکم سرایت آشتیانی حسن میرزا
 در ابیاستصح شهادت اعتباریبی نه حکم، این مبنای که است دانسته صورتی در را ولی
 بنایم همین ایشان و باشد متوفی فرضی ادعای و جواب دفع خاطر به بلکه دعوا، این
 (.143-140 صص. تا،بی شتیانی،آ )ر.ک. است داده قرار تأیید مورد را اخیر

 این و لازم را ورثه سوگند متوفی، بر مدعی وارث دعوای خصوص در نراقی ملااحمد
 عدم تصور در و است دانسته حق، بقای بر سوگند بلکه علم، نفی سوگند نه را سوگند
 عدم ینچن و است دانسته ناممکن را ایشان حق اثبات ورثه، توسط سوگندی چنین امکان
 متفاوت را متوفی بر وصی یا ولی دعوای اما است. نشناخته آن از معافیت سبب را امکانی

 را نآ و شده سوگند لزوم عدم به قائل آن خصوص در و کرده معرفی وارث، دعوای از
 وایات،ر این زیرا است؛ دانسته متوفی بر دعوا در سوگند لزوم روایات شمول از خارج

 ولی وگندس موارد بنابراین، کند.می مطالبه را خود حق مدعی، که دارد جاییهب اختصاص
 است، نهبی کفایت و سوگند لزوم عدم که بینه اصلی قاعده مشمول را متوفی بر وصی یا

 (.563 ص. ،ق1405 ،نراقی) است شناخته
 بر وکیل و وصی ولی، وارث، دعوای در شده؛ تأکید مطلق، طور به نیز منابع برخی در
 تا،بی ،مامقانی) نیست کافی علم، نفی سوگند و است لازم حق، بقای بر سوگند متوفی،
 (.478 ص.

 متوفی، بر وصی یا ولی یا مدعی ورثه دعوای خصوص در حکمی مدنی، قانون در
 متوفی، بر مدعی وراث دعوای در صراحت به ق.آ.د.م. 279 ماده اما است. نشده بیان

 کرده سکوت وصی، و ولی دعوای خصوص در ولی است، دانسته لازم را وراث سوگند
 سوگند لزوم عدم بر گذارقانون نظر شود، گفته است ممکن سکوت، این به توجه با است.

 لزوم حکم که است بوده این بر گذارقانون اراده و است بوده وصی و ولی دعوای در
 وصی و ولی شامل و باشد او وراث و مدعی خود به منحصر متوفی، بر دعوا در سوگند
 یکسان بحث، این نظر از مدعی، وراث وضعیت با وصی و ولی وضعیت اما نشود. وراث
 مورث حق استیفای از مدعی وراث که دارد وجود احتمال این که طورهمان و است
 مورث، مقامی قائم به را حق ایشان، خود او وفات از پس یا باشند داشته اطلاع خود،

 به را حق یا باشند داشته اطلاعی چنین است ممکن هم وصی و ولی باشند، کرده وصول
 در حقوقی نظر از گفت توانمی رو، این از باشند. کرده دریافت وراث، از نمایندگی
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 است. لازم وصی، و ولی سوگند نیز متوفی بر وصی یا ولی دعوای
 معد و حق بقای مدعی، وراث سوگند موضوع اینکه خصوص در ق.آ.د.م. 279 ماده
 منظور، اگر و است نداده توضیحی است، علم( )نفی آن سقوط از اطلاع عدم یا آن سقوط
 پذیرامکان وراث توسط سوگندی چنین باشد، آن سقوط عدم و دین بقای بر سوگند
 اندنبوده عیمد همراه حال، همه در آنها چون نیستند، سوگندی چنین به قادر آنها و نیست

 آن، بر و باشند داشته حق سقوط عدم به یقین بتوانند که اندنبوده باخبر او احوال همه از و
 حق طسقو از اینکه داشت انتظار شودمی آنها از که چیزی نهایت کنند. سوگند ادای
 ساقط و نکرده وصول را حق ایشان خود اینکه و اطلاعی عدم چنین بر و باشند خبربی

 از و است مطرح هم وصی و ولی سوگند در مطلب همین کنند. سوگند ادای اند،نکرده
 هب آن وصول عدم و حق استیفای از اطلاع عدم بر سوگند از بیشتر هم وصی و ولی

 داشت. انتظار تواننمی را وراث از نمایندگی

 دین بقاي و وجود وضعيت جهت از حکم قلمرو .2-5

 که وتف به نزدیک زمانی در متوفی، اگر که است کرده مطرح را سؤال این ثانی شهید
 مدعی، ستا لازم آیا باشد، کرده مدعی( حق )به اقرار نبوده، ممکن آن در دین استیفای
 است؛ دهکر مطرح را احتمال دو خصوص این در کند؟ ادا سوگند متوفی، اقرار بر علاوه
 هم ردمو این شامل که روایات اطلاق خاطر به باشد لازم سوگند اینکه نخست احتمال

 از بعد یا شدبا کرده الذمهبری را متوفی طلبکار، بساچه که احتمال این خاطر به و شودمی
 بر حالت، نای در مدعی سوگند اینکه دوم احتمال باشد. کرده دریافت اموالش از او، موت
 شناخته ترقوی را دوم احتمال نهایت در نباشد. لازم حق، بقای بر ظاهر و اصل اساس
 (.370 ص. تا،بی ،شهید ثانی) است

 مدعی سوگند لزوم عدم دیدگاه و است کرده مطرح را سؤال همین نراقی احمد مولی
 به است داده قرار انتقاد مورد را روایات در شده ذکر علت فقدان خاطر به فرض این در

 معرفات شرعی هایعلت زیرا شود؛نمی روایت اطلاق تخصیص موجب علت، اینکه
 افراد، از برخی در علت وجود بسا چه شود.نمی منتفی آنها انتفای با معلول و هستند
 شروع باب از علت است ممکن و شودمی افراد همه خصوص در حکم وضع سبب
 )مدعی(، طلبکار اینکه احتمال بحث، مورد فرض در اینکه بر علاوه باشد. تمثیل و مطلب
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 اقرار فراموشی اثر در اقرارکننده اینکه احتمال همچنین باشد، کرده ابراء را )متوفی( مدیون
 ادامه، در این وجود با دارد. وجود آمد،می یادش بود، زنده دعوا هنگام اگر و باشد کرده

 در که روایاتی با بحث، مورد فرض جهت از را متوفی بر دعوا در مدعی سوگند روایات
 چنین با و است دانسته معارض دارد، وجود دین به وصیت در و مریض اقرار باب

 است، سوگند لزوم عدم و مدعی بینه کفایت که اصلی قاعده به رجوع به نظر تعارضی،
 شهادت خصوص در و است دانسته متوفی اقرار مخصوص را مطلب این اما است. داده

 نبوده حق استیفای امکان که زمانی در او فوت از قبل متوفی به شیء انتقال به شهود
 حق بقای به شهود شهادت همچنین است. دانسته لازم را سوگند کردن ضمیمه است،
 هم حالت این شامل را سوگند لزوم دلیل و ندانسته متوفی اقرار به ملحق نیز را مدعی
 گونه هر که نحوی به مدعی، حق بودن باقی به حاکم علم خصوص در ولی است. دانسته
 ،نراقی) است ندانسته لازم را سوگند کردن ضمیمه باشد، منتفی آن، رفتن بین از احتمال
 (.562 ص. ،ق1405
 در همچنین مدعی، حق بقای به قاضی علم صورت در فقهی منابع از دیگر برخی در

 هداد سوگند کردن ضمیمه لزوم عدم به نظر مدعی، حق بقای به شهود شهادت صورت
 (.478 ص. تا،بی ،مامقانی ؛162 ص. تا،بی طهرانی، )کنی است شده

 دهکر مقرر صورتی خصوص در را متوفی بر دعوا در مدعی سوگند ق.م. 1333 ماده
 .آ.د.م.ق 278 ماده اما «.نباشد ثابت حاکم نظر در آن بقاء و شده ثابت حق اصل» که

 است. دانسته لازم مطلق صورت به متوفی بر دعوا در را مدعی سوگند
 در مدعی سوگند شرط را آن بقای در تردید و حق اصل بودن ثابت نیز حقوقدانان

 ص.، 1385 ،افشار صدرزاده ؛406 ص. تا،بی دفتری، )متین اند کرده اعلام متوفی بر دعوا
 ص. ،1394 زاده،یوسف ؛636 ص. ،1389 زراعت، ؛157 ص. ،1375 نیا،شیخ ؛149
 تواندمین باشد، داشته متوفی برائت به علم حاکم اگر شده؛ گفته اساس این بر (.495

 را خود قح بقای بتواند مدعی اگر و (406 ص. تا،بی دفتری، )متین دهد سوگند را مدعی
 (.636 ص. ،1389 )زراعت، رسدنمی سوگند اتیان به نوبت کند، ثابت دیگری دلایل با

 تواندنمی ،باشد نداشته تردید متوفی، برائت یا حق بقای در حاکم اگر شده گفته همچنین
 (.158 ص. ،1375 نیا،)شیخ دهد سوگند را مدعی

 ـ باشد موجود حق، بقای بر دلیلی که صورتی در کرده؛ اعلام حقوق استادان از یکی
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 ذمه بر دین بقای بر قرائنی یا ـ اندشنیده را متوفی وصیت آخرین که وارثانی اقرار مانند
 ظهور به اشاره با استاد، این نیست. لازم مدعی سوگند کند، قانع را دادرس و باشد متوفی
 اعتماد قابل را ظهور این حق، ثبوت از بعد سوگند بودن اجباری در ق.آ.د.م. 278 ماده

 کارگیریبه و دلیل اداره چگونگی بیان را مدنی رسیددا آیین قانون شأن و است ندانسته
 (.211 ص. ،1387 )کاتوزیان، است کرده اعلام آن،

 و کرده اعلام بنیادین را ق.آ.د.م. 278 ماده و ق.م. 1333 ماده تفاوت دیگری استاد اما
 تردید مورد حق، بقای اگر حتی است، شناخته ثابت را مدعی سوگند 278 ماده اساس بر

 نسبت (1379 )مصوب مدنی دادرسی آیین قانون بودن مؤخر به توجه با نهایت در نباشد.
 ستا دانسته مقدم را مدنی دادرسی آیین قانون (،1314 )مصوب ق.م. 1333 ماده به

 (.276 ص. ،1390 )شمس،
 خصوص در ق.آ.د.م. 278 و ق.م. 1333 مواد تعارض بر نیز نویسندگان از یکی
 (.174 ص. ،1391 چلکاسری، )رستمی است کرده تأکید بحث، مورد موضوع
 بقای تواندمی طریقی چه از مدعی که سؤال این طرح با حقوق و فقه محققان از یکی

 دین، بقای بر مدعی سوگند کرده؛ اعلام کند، اثبات را آن اسقاط عدم و ابراء عدم و حق
 اصل کند، ثابت تواندمی ادله آنچه زیرا است؛ منطقی و عقلایی امری متوفی بر دعوا در

 یستن اثبات قابل وجه،هیچ به آن اسقاط عدم و ابراء عدم و آن بقای ولی است، حق
 (.103 ص. ،1387 داماد، )محقق
 رد متوفی، بر دعوا در آیا که شده مطرح سؤال این دادگستری، قضات نشست در

 یا است لازم خواهان، سوگند باشد، ثابت ورثه، اقرار یا شهادت با حق اصل که صورتی
 279 و 278 مواد مطابق اند؛کرده اعلام جلسه در حاضر قضات اکثریت پاسخ، در نه؟

 یا باشند ردهک اقرار ورثه اینکه از اعم است؛ لازم صورت، هر در خواهان، سوگند ق.آ.د.م.
 دادتع مقابل، در است. ق.آ.د.م. 278 ماده در مذکور «بینه اقامه» مانند هم ورثه اقرار و نه

 آموزش تمعاون :)ر.ک اندنشناخته لازم را خواهان سوگند ورثه، اقرار صورت در کمتری
 (.196 ص. ،1388 یه،ئقضا قوه

 278 و ق.م. 1333 مواد ظاهری ناهماهنگی گفت؛ توانمی موضوع حقوقی تحلیل در
 278 ماده اطلاق و است انکار غیرقابل و آشکار بحث، مورد موضوع خصوص در ق.آ.د.م.
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 نیست. هماهنگ مدعی، سوگند برای «حق بقای در تردید» شرط به 1333 ماده تصریح با
 ینا در فقها اکثر سخن اطلاق تبع به 278 ماده اطلاق که است این احتمال یک

 و انددانسته لازم را مدعی سوگند مطلق طور به متوفی، بر دعوا در که بوده خصوص
 ،یطوس :)ر.ک اندنکرده حق بقای در تردید موارد به حکم این اختصاص به تصریحی

محقق  ؛282 ص. تا،بی ،محقق حلی ؛145 ص. ،ق1410 ،علامه حلی ؛162 ص. ،1351
 (.104 ص. تا،بی ،شهید ثانی ؛52 ص. ،1368 ،شهید اول ؛85 ص. ،ق1415 ،حلی

 گذارقانون که است بوده خاطر این به 278 ماده اطلاق که است این دیگر احتمال
 موده،ن فوت مدیون، که مواردی در را حق بقای در تردید مدنی، دادرسی آیین قانون

 را حق بقای به قاضی علم و خواهان توسط حق بقای اثبات و است دانسته مفروض
 هیچ که ایگونه به حق بقای ثبوت که نیست انکار قابل مطلب، این است. دانسته ناممکن
 دارد جودو احتمال این همیشه چون نیست؛ پذیرامکان نماند، باقی آن، سقوط بر احتمالی

 از کسی اینکه بدون باشد، کرده اعراض حق، از یا کرده ابراء را مدیون حق، صاحب که
 طور به را قاضی مجموع در که اماراتی و ادله به دستیابی یا ارائه اما باشد. داشته خبر آن

 ظرن به ناممکن شود، قاضی متعارف علم موجب و کند حق بقای به متقاعد متعارفی
 علیه،مدعی که مواردی در مذکور، نحو به حق سقوط احتمال دیگر طرف از رسد.نمی
 اثبات بر علاوه موارد، این مدعی که است مسلم که حالی در دارد، وجود نیز نکرده فوت
 رد مدعی سوگند مبنای نیست. آن بقای اثبات برای سوگند ادای به مکلف حق، اصل
 حتمالیا ادعاهای دفع برای ـ شد بیان این از پیش که طورهمان ـ نیز متوفی بر دعوا

 ادعای بساچه بود، نشده فوت علیه،مدعی اگر که است احتمال این خاطر به و علیهمدعی
 کرد.می درخواست را مدعی سوگند و کردمی حق سقوط یا پرداخت
 را ق.آ.د.م. 278 ماده اطلاق باید قانونی، مواد جمع اولویت گرفتن نظر در با نهایت در
 که بود آن رب و کرد ق.م. 1333 ماده در «نباشد ثابت حاکم نظر در آن بقاء» قید بر حمل

 بر حق بقای دیگری دلایل به یا باشند داشته حق بقای به اقرار ورثه، که صورتی در
 نباشد. لازم مدعی سوگند شود، ثابت قاضی،
 در حق بقای بودن ثابت تنها نه متوفی، بر دعوا در مدعی سوگند مبنای به توجه با
 بودن ثابت بلکه کند،می معاف سوگند، از را مدعی حکم، صدور و دادگاه رسیدگی زمان
 زمانی در متوفی، اگر خاطر همین به دارد. را اثر همین نیز متوفی فوت زمان در حق بقای



 47  زادهمهدي حسن / متوفي بر دعوا در سوگند لزوم حکم قلمرو و مبنا

 با چون باشد، کرده مدعی حق به اقرار نداشته، وجود حق، ادای امکان که فوت از قبل
 نیست. مدعی سوگند به نیازی شود،می ثابت متوفی، فوت زمان در حق وجود اقرار، این

 را «حق اصل بودن ثابت» صراحت به ق.م. 1333 ماده حق، اصل اثبات خصوص در
 «قح بقای» را مدعی سوگند موضوع و متوفی بر دعوا در مدعی سوگند شرط عنوان به

 اصل ودنب ثابت ـ شد نقل این از پیش که شرحی به ـ نیز دانانحقوق است. کرده اعلام
 با دانانحقوق از یکی اما اند. کرده معرفی متوفی بر دعوا در مدعی سوگند شرط را حق

 این وفیمت بر دعوا در مدعی سوگند شرط است؛ کرده اعلام ق.م. 1333 ماده به استناد
 تا باشد مرا پرونده در حق ثبوت بر دلیلی بلکه نباشد، دلیل فاقد کاملاً دعوی» که است
 ،1385 ،افشار )صدرزاده «کند سوگند اتیان درخواست او سپس و جلب را دادرس نظر
 به ادهم این در زیرا است؛ ق.م. 1333 ماده صراحت برخلاف بیان، این ولی (.149. ص

 است هشد تصریح متوفی، بر دعوا در مدعی سوگند شرط عنوان به «حق اصل بودن ثابت»
 نباشد. دلیل اقدف دعوا که نیست کافی و دارد کافی ادله ارائه به نیاز حق اصل بودن ثابت و

 به تصریح طرفی از زیرا است؛ تأمل قابل خصوص، این در ق.آ.د.م. 278 ماده بیان اما
 فتهگ خاطر، همین به آن؟ بقای یا است حق اصل موضوع، آیا که نشده سوگند موضوع
 نیز دعیم سوگند بینه، بر علاوه حق، اثبات برای که است این در ظاهر ماده این شده؛
 این در 278 ماده اطلاق باید ق.م. 1333 ماده با ماده این تعارض مقام در و است لازم

 شود دانسته حق بقای سوگند، موضوع و شود 1333 ماده قید بر حمل خصوص،
 (.104 ص. ،1391 )کریمی،
 است؛ کرده ماعلا ق.آ.د.م. 278 ماده ذیل عبارت به استناد با نویسندگان، از یکی اما
 دلیل ماده این ذیل عبارت و باشد شده ثابت حق اصل که است فرضی در حق سقوط
 تاس آن بقای اثبات برای بلکه نیست، حق اصل اثبات برای سوگند اینکه بر است

 (.488 و 487 صص. ،1389 )مهاجری،
 ارتعب «حق اصل بودن ثابت» عبارت جای به ق.آ.د.م. 278 ماده در دیگر طرف از

 ندارد حق اصل اثبات در صراحت عبارت، این شده، گفته و است آمده «بینه اقامه از پس»
 (.211 ص. ،1387 )کاتوزیان، است دلیل ارائه یا ثبوت برای دلیل کفایت از اعم و

 و شرعی شرایط واجد شهادت ق.آ.د.م.، 278 ماده در «بینه» از منظور رسدمی نظر به
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 با نظر، این از ماده این بنابراین، است. حق اصل اثبات موجب دلیلی، چنین و است قانونی
 این پذیرفتن با است. هماهنگ کرده «حق اصل بودن ثابت» به تصریح که ق.م. 1333 ماده

 اصل نه است حق بقای 278 ماده در نیز سوگند موضوع که شودمی مشخص مطلب،
 که است حق بقای و ندارد دیگر دلیل به نیازی و شده ثابت بینه، با حق اصل چون حق؛
 مطلب این وضعیت دارد. سوگند به نیاز آن، خصوص در تردید رفع و است تردید محل
 اثبات نه و است حق بقای اثبات برای متوفی بر دعوا در سوگند فقه، در اینکه و فقه در

 278 ماده در نیز مدنی دادرسی آیین قانون گذارقانون منظور که کندمی تأیید حق، اصل
 278 و ق.م. 1333 مواد ظاهری ناهماهنگی رفع در پس است. بوده حق بقای بر سوگند
 بقای بر سوگند» قید بر حمل 278 ماده اطلاق است لازم نیز خصوص این در ق.آ.د.م.

 شود. ق.م. 1333 ماده در «حق

 قاضي اختيار جهت از حکم قلمرو .2-6

 ماده رد «کند یاد قسم خود حق بقاء بر که بخواهد مدعی از تواندمی حاکم» عبارت از
 و ودهب ثابت حق اصل متوفی، بر دعوا در که مواردی در که آیدبرمی چنین ق.م. 1333
 قایب بر بخواهد مدعی از که نیست مکلف قاضی نباشد، ثابت قاضی، نظر در آن بقای
 بر واهدبخ مدعی از است مختار قاضی شرایطی، چنین در بلکه کند، یاد سوگند خود، حق
 نخواهد. مدعی، از را سوگندی چنین یا کند یاد سوگند خود، حق بقای

 از بلکه ست،ا نیامده عبارتی چنین تنها نه ق.آ.د.م. 278 ماده در که است حالی در این
 طساق وی حق سوگند، از امتناع صورت در و است لازم نیز خواهان سوگند» عبارت

 قاضی و است اجباری متوفی، بر دعوا در مدعی سوگند که شودمی فهمیده چنین «شودمی
 و ناهماهنگ هم، نظر این از شده یاد مواد بنابراین، نیست. مختار مدعی، دادن سوگند در

 است هشد واقع حقوقی، نویسندگان توجه مورد تعارضی، چنین رسند.می نظر به متعارض
 (.496 ص. ،1394 زاده،یوسف ؛104 ص. ،1391 کریمی، )ر.ک.
 در زیرا است؛ انتقاد قابل ق.م. 1333 ماده بیان بحث، مورد موضوع خصوص در

 توجیه را مطلب این تواندمی عاملی چه نباشد، ثابت قاضی نظر در حق بقای که شرایطی
 لازم رو،این از کند؟ یاد سوگند خود، حق بقای بر که نخواهد مدعی از قاضی که کند

 دادن سوگند در قاضی بودن مختار مستلزم که شود تفسیر ایگونه به ماده این بیان است
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 همین بر نباشد. آن، بقای در تردید و حق بودن ثابت موارد در متوفی بر دعوا در مدعی
 از ممنوعیت برداشتن منظور به بحث، مورد ماده در «تواندمی» واژه گفت؛ توانمی اساس
 دلیل فقدان دلیل به آن، کارگیریبه که اختیاری است؛ او به قضایی اختیار اعطای و قاضی
 است. آن از استفاده به مکلف قاضی و است الزامی آن، از استفاده عدم در موجه

 گيرينتيجه

 زومل حکم مبنای خصوص در گفت؛ توانمی گذشت مقاله این در آنچه نتیجه عنوان به
 ینچن مبنای که است دیدگاهی با ترجیح رسدمی نظر به متوفی، بر دعوا در سوگند

 مطرح ،بود زنده و بود نکرده فوت متوفی اگر که ـ احتمالی ادعاهای دفع را سوگندی
 این زیرا ؛متوفی بر دعوا در استصحاب جریان عدم و هااحتمال رفع نه و داندمی ـ کردمی

 پذیرش ینکها بر علاوه است. ترهماهنگ قواعد، با و است برخوردار بیشتر دقت از دیدگاه
  شود.می فقه با حقوق هماهنگی سبب ـ شده مطرح فقها طرف از که ـ دیدگاه این

 سایر و )شهادت حق اثبات دلیل عین(، و )دین دعوا موضوع نظر از حکم این قلمرو
 و )مدعی مدعی شخص مجنون(، و صغیر غایب، )متوفی، علیه مدعی شخص ادله(،
 و د(تردی یا تردید )عدم آن بقای و حق اصل وضعیت وراث(، وصی یا ولی و او وراث
 هایدیدگاه حقوق، و فقه در و است بحث محل اختیار(، عدم یا )اختیار قاضی نقش
 از ق.م. 1333 هماد با ق.آ.د.م. 278 ماده بیان و دارد وجود زمینه این در متفاوت و متعدد
  دارد. وجود متعددی هایناهماهنگی ماده دو این بین و است متفاوت یتجها

 و یعین و دینی دعاوی شامل را بحث مورد حکم حقوقی، نظر از توانمی نهایت در
 بر ادعو به را حکم این و دانست باشد، شده ثابت دلیلی هر با حق اصل که مواردی
 ی،متوف بر مدعی وراث دعوای بر حکم شمول داد. سرایت نیز مجنون و صغیر غایب،
 به آن سرایت از گذارقانون ولی شده، واقع ق.آ.د.م.( 279 )ماده قانون تصریح مورد

 سانیک دلیل به اما است، کرده خودداری متوفی، بر محجور وراث وصی و ولی دعوای
 را سوگند لزوم حکم توانمی خصوص، این در وراث با وصی و ولی وضعیت بودن
  دانست. هم وصی و ولی شامل

 ماده در بحث، مورد حکم شرایط عنوان به نیز آن بقای در تردید و حق اصل اثبات
 بر حمل زمینه، این در ق.آ.د.م. 278 ماده سکوت و اطلاق و شده تصریح ق.م. 1333
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 در قاضی نقش خصوص در ق.م. 1333 ماده بیان شود.می ق.م. 1333 ماده تصریح
 لازم و است انتقاد قابل آن، بقای در تردید و حق بودن ثابت موارد در مدعی دادن سوگند
 نشود. قاضی بودن مختار به منتهی که شود تفسیر ایگونه به است
 است شایسته و است تأیید مورد بحث، مورد حکم گسترده قلمرو نهایت، در

 در صرفاً را محک این بیان موضوع، این به مربوط کنونی مواد تجمیع با طرفی از قانونگذار
 و صریح نبیا با دیگر طرف از و دهد انجام مدنی دادرسی آیین یا مدنی قوانین از یکی

 تعیین ار فعلی مردد و نامشخص موارد و نماید بیان را حکم این گسترده قلمرو روشن،
 نماید. تکلیف
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